Politik

artierna vid vdgs dnde?

| av Magnus Nilsson

Det var bittre forr — pd Erlanders tid. Da var politikerna firgglada och politiken
viktig. Fel! Politiken betyder fortfarande lika mycket. Men visionerna fran forr
ar nu glamig verklighet vi dr lika vana vid som daligt véider.

E SVENSKA POLITISKA PARTIERNA dr sedan
dratal inne i en taskig loop. De ir trista,
tappar medlemmar, de kvarvarande akti-
visterna tappar sjdlvfortroende och parti-
erna blir dnnu tristare.

De har ingenting att sdga i det moderna samhaillet
och saknar visioner.

Annat var det forr. Dd hade partiledarna examen, berit-
tade Virmlandshistorier, byggde vélfirden och nojsade med
inspirerande revolutionérer i tredje virlden. Medlemmarna
flockades i studiecirklar och skotte stolt sina uppdrag.

Detta dr en vanlig analys i media och den styrks av
fakta nir det giller partiernas medlemsantal.

Men visst gar den att avfirda med att de som tror pd
den bilden antagligen ocksé tror att Tage Erlander sak-
nade firger och i stillet var sammansatt av olika gra
nyanser. Typ. For sjilvklart préglas alla minnen av nos-
talgi och det d4r dumt att tro att allt var battre forr. San-
ningen ir ju att knappast nagot var bittre forr.

Misslyckande? Javisst!

Men lat oss ta det pd allvar. Partierna dr mindre vik-
tiga och ”dmre” nu dn forr. Det avspeglar sig i fallande
medlemstal, avhopp frén fortroendeuppdrag, hogre
medelalder pé de aktiva och ldgre valdeltagande.

Ar det ett misslyckande for de partiaktiva?

Vad svarar en partiaktiv pd den fragan?

Jo. Det dr naturligtvis ett misslyckande. Idealet for
organisationer 4r att anpassa sig kontinuerligt till de yttre
forutsittningarna. Och det kdnns onekligen som om
dagens partier for tillfillet ligger ur fas med viktiga sam-
hillsforandringar.

Men partierna kommer forr eller senare att fordndra
sig. I framtiden kommer sikert dagens period att fram-
std som en tid av nedgang. Kanske beroende pé foretri-
dare som inte insdg att deras arbetsmetoder och mojli-
gen de sjdlva inte var i takt med tiden.

Det som talar for detta dr att alla partier forefaller
vara drabbade av samma sjuka. Det vore trots allt for-
vdnande om alla riksdagspartierna gjorde samman miss-
tag pd samma gang utan nagot gemensamt skal.

Det dr alltsd sannolikt att det finns en dominerande
anledning till ointresset.
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Utbyggnaden av vilfirdsstaten har kommit sa langt det
ar mojligt att driva den. Varken socialdemokraterna eller
ndgot annat parti har haft en vision om vilfirdsstaten i
meningen en forestdllning om dess funktioner och roll i
sambhillet. I stillet har utbyggnaden varit en samling makt-
projekt utan avgransning eller slut. Sedan 20 dr dr den sa
stor den kan bli inom ramarna for samhéllsekonomin och
medborgarnas vilja. Nagon vig vidare finns inte och det
mesta av de storstilade drommarna har blivit lika verkliga
som den flottiga hamburgaren nere i korvmojen. Nagot trist
och for dyrt men som de flesta accepterar av gammal vana.

Den senaste stora partipolitiska striden var kampen
om lontagarfonderna. Dir stod sossar mot moderater,
politiskt d4gande mot privat och det samlade niringslivet
mot facket. Men det var snart 20 &r sedan.

Politiska partier dr intressanta i kraft av att de gor
ndgot som mirks och som gar att tala om. Om medbor-
garna upplever sig paverkade av beslut som det stér strid
om blir de intresserade av politik och av partierna.

Efter lontagarfonderna har vi haft stora politiska
debatter om EU, Oresundsbron, tjinstepensionen och
s vidare men de har inte haft en tydlig partipolitisk
dimension. De har varit konflikter mellan politiker och
etablissemang & ena sidan och "utomparlamentariska
grupper” a andra, eller fullstindigt obegripliga.

Det som skulle kunna vara den nya stora visionen,
Sveriges deltagande i byggandet av det nya enade Europa,
reducerade snabbt till den mest forodande mixen av fra-
gor: luftiga visioner utan konkret innehdll blandat med
perifera detaljer utan inbordes sammanhang.

”FJARRAN OCH IRRELEVANT”

Denna frdnvaro av tydliga motsittningar och begripliga
fragor gor att folk helt enkelt glommer bort politiken
trots att den paverkar dem dagligen.

Den 4 mars skriver fore detta riksdagsmannen Ulf
Kristersson en utmérkt kronika i tidningen Vision. Han
har ju limnat politiken och gatt till niringslivet. Hans
reflektion dr att partipolitiken for hans kollegor dr exakt
sd “fjarran och irrelevant” som han linge misstankt.

Felet med detta synsitt dr att partipolitiken (tyvirr)
inte alls 4r irrelevant for dem. De bara tror det. Aven de




nya entreprendorernas tillvaro styrs i detalj av arbets-
marknadslagstiftning, skatter och regleringar. En ung
&) VD kan in.te alla detaljer i M}SL, I:AS och lagen
= om kollektivavtal. Men en anstilld gar med i facket
och boérjar bréka sd forvandlas VD:s tillvaro
snabbt till heltids ”on-the-job-training” i hur man
star ut med fackligt oversitteri, hur man fyller i

\‘,, blanketter och skriver jamstilldhetsplaner.
N VD far ocksd ldra sig att en svensk anstillning
W egentligen inte handlar om att ndgon skall gora ett

.'v«’ﬁ awoa jObb mot betalning. Nejda, huvudsyftet med en
§» 9% anstillning 4r att den utgor grunden for ett stort

knippe lagstadgade rittigheter till ditt och datt. Av
den feta kostnaden for personalen gar tva tredjedelar till
politikerna.

Att vi har 1ag inflation och en fungerande aktiebors
i Sverige beror dven det pa politiska beslut som har en
tydlig partipolitisk dimension.

Men de harda debatter med extremt tydliga ideolo-
giska skiljelinjer som foregatt Riksbankens oberoende,
laginflationspolitiken, avskaffandet av el- och telemono-
polen, den oberoende riksrevisionen och sa vidare har

gatt over huvudet pa de flesta medborgare.
Anda upplever allts dven hogt utbildade medbor-
gare politiken som "fjirran och irrelevant”. Folk
#v& star till oronen nedsédnkta i ett trdsk av politik
men upplever dndd att de inte har med politi-

ken att gora.
Folkﬁgmgf Detta ir inte férvanande. Vi tinker inte pa
sddant som dr en mer eller mindre besvirlig del
av vardagen. Till sist blir politiken som gravitationen
eller regnet. Ndgot man lever med utan att tinka pé det.
Ok. Jag hor redan suckarna. Hér skriver &nnu en par-
tist som forsoker driva hem att det laga partipolitiska
intresset inte dr partiernas fel. I stillet dr det viljarnas
fel. De begriper inte hur viktigt det dr med politik.
Men det ar faktiskt inte riktigt vad jag dr ute efter.

BORTSKAMDA

Det ar klart att dagens partier dr bortskimda. De édr barn
av demokratins genombrott och av en tid dd partierna
med sjdlvklarhet stod i utvecklingens centrum. De ar
vana vid att medborgarna upplever det som moraliskt
hogtstdende att vara partimedlem och engagerade.

Denna uppfattning haller pa att férsvinna. Fa vill bli
partimedlemmar for att det i storsta allmdnhet d4r mora-
liskt hogtstdende.

Hittills har slutsatsen inom partiorganisationerna
varit att detta med nodvindighet leder till firre med-
lemmar och att marknadsférings- och viarvningsinsat-
ser dr bortkastat arbete. I stillet for att slita med virvning
och medlemsvérd skall resurserna liggas pd att fa folk
att rosta. Det dr ju det viktiga. I ndringslivet skulle denna
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visdom motsvaras av tanken att det dr onodigt med
kundregister och relationer med de trognaste kunder-
na: ”i stillet skall vi inrikta oss pa att sélja”.

Sikert upplever ménga detta som en orittvis bild.
Nog talar partisekreterarna om hur viktigt det dir med
virvning och virvartavlingar forekommer ju regelbundet.

Men jag minns tydligt hur mentaliteten var nar jag
blev politiskt aktiv i mitten pa 80-talet. Da fanns det en
sorts fanatism som fostrades édnda fran ungdomsfor-
bundséren. ”Block och knapp” (vdrvarblocket skulle all-
tid vara med och kampanjknappen sitta pé jackan) var
ett stridsrop. Att vidrva var det viktigaste som fanns.
Sddant gor skillnad i en organisation.

Ett av skilen till att detta forsvann var
att den statliga ”Maktutredningen” kom. I
den presenterades en teori som sade att
medlemsorganisationer horde forntiden till. y
Séllan har vil en detalj i en statlig utredning g‘ﬁnd\nngspa“‘e‘
varit sd viktig for moderater. Det var som
om alla bara hade vintat pd en ursikt att sluta med det
triliga vdarvandet. Vilket ocksé skedde.

Om partierna da hade gjort det omvinda hade bilden
i dag sett helt annorlunda ut i dag.

Men visst kan det vara s att politiska partier har haft
sin guldalder i den form vi kdnner till.

Men tro inte att partierna som fenomen kommer att
forsvinna. Aven om vi slipper partistddet och far ett sys-
tem med rena personval kommer partistrukturer att upp-
std med samma typ av trogheter som i dag.

PARTIERNA AR VARUMARKEN

Det krivs inte s& mycket fantasi for att forestdlla sig att
LO och/eller andra resurstarka intresseorganisationer
stiller upp med kampanj- och kansliresurser for indivi-
der som kandiderar. Efterhand kombinerade med krav pa
viss lojalitet.

I demokratiska forsamlingar dr samarbete en forut-
sittning for maktutévning. Och samarbete forutsitter
ndgon mekanism som far folk att ta skeden i
vacker hand.

Och till sist kommer viljarna att belona
partistrukturer i och med att det blir en fordel
for en kandidat att ga till val under ett tydligt
varumirke. Annars skulle floran av lokala par-
tier vara mycket storre dn den ir.

Dirmed faller i praktiken ratt mycket av dagens kri-
tik mot partierna. Den kritiken forutsitter namligen ofta
att det finns alternativ som dr oerhort mycket bittre dn
dagens. Men det gor det inte.

Magnus Nilsson (magnus@frankpr.se) ar konsult och del-
dgare i Frank Kommunikation AB. Pa fritiden dr han kommunalpolitiker.
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