Frihandel

Om EU:s handelskommuis:

| av Karl Isaksson

...dd skulle man kunna se betydligt mer optimistiskt pa nista WTO-runda
dn med en som anser att demonstranterna mot frihandel i Seattle "were dead right”.

Pascal Lam.

UROPEISKA KOMMISSIONEN har givit ut en skrift

som heter "Europeiska unionen och virlds-

handeln”. Vid en forsta anblick ser det ut som

en barnbok och nidr man bérjar ldsa inser man

att det nog faktiskt ar sa. Spraket dr anpassat

till en lagstadieelevs och pa varje sida finns en fargglad
teckning med en man och kvinna som symboliserar just
det uppslagets budskap. Vi kan ldsa att handelspolitik kan
tyckas vara krangligt och tekniskt men i sjilva verket fak-
tiskt handlar om tillvixt och vilstdnd. S ldngt allt vil.
Men fran att ge sken av att EU ar frihandelns bdsta vin
blir broschyren da och da tveksam till om 6ppna markna-
der verkligen ér sa bra. Det uttrycks plotsligt tvivel om
frihandeln verkligen skapar fler jobb och hogre vilstand.
Snart fir vi ocksd veta att EU minsann avskaffat sina
inre handelshinder och nu arbetar for att riva de dter-
stdende yttre hindren. Den som ér det minsta bevan-
drad i unionens handelspolitik inser nu att denna skrift
enbart dr propaganda. En jimforelse mellan kommis-
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sionens stridsskrift och verkligheten visar klart att EU:s
handelspolitik dr full av hyckleri.

Det dr svdrt att siga om den nuvarande handels-
kommissiondren, fransmannen Pascal Lamy, dr en ver-
tygad frihandelsvdn. Han brukar hivda det men hans
argumentation for friare handel dr 6verraskande svag.

Det samma kan numera sigas om var egen handels-
minister, Leif Pagrotsky, som tidigare gjort sig kind som
en stor vén av fria marknader. Engagemanget var dock
tillrackligt svagt for att han i en debattartikel nyligen
kunde uttrycka forstdelse for de frihandelsmotstindare
som hidvdar att virldshandelsystemet misslyckats. Vad
Pagrotsky inte tycks ha forstdtt dr att dessa ménniskor
hdvdar att vi har fé6r mycket handel. En sann frihan-
delsvin skulle nog ocksé hivda att virldshandelsystemet
inte fungerar. Men dé med utgédngspunkten att det finns
for mycket protektionism. Att komma till samma slutsats
ar inte alltid att hélla med varandra.

Det dr frihandelsvianner som Lamy och Pagrotsky




onir hette Bastiat... &

som gor att handelspolitiken blir komplicerad och svar-
forstdelig. Med sddana vinner behover inte frihandeln
ndgra fiender.

BASTIAT HAR MYCKET ATT LARA UT

Om dessa tvd herrar nu dr sddana foresprakare for fri-
handel som de brukar hdavda har de mycket att lara i
argumentationsteknik av den franske ekonomijourna-
listen Frédéric Bastiat som levde under forsta halvan av
1800-talet. Hans briljanta argumentationsteknik gér ut
pé att driva motstdndarens argument till sin spets och
dédrigenom visa att de blir absurda och hans harmonili-
berala tankesitt behovs i allra hogsta grad i den han-
delspolitiska debatten i EU idag.

Om Frédéric Bastiat vore handelskommissionir skul-
le den forestiende WTO-rundan kdnnas betydligt nér-
mare. Nar mannen som ansvarar for EU:s handel havdar
att manga av demonstranterna i Seattle "were dead right”
kanns det inte lika betryggande.

Bastiat visar att det fria samhillet forbéttrar samtli-
ga individers situation. Kapitalets och arbetarnas intres-
sen dr desamma, i krig besegrar den starke den svage, i
niringslivet hjdlper diremot den starke den svage efter-
som det dr [onsamt. Den gemensamma fienden ér staten
som genom interventioner bidrar till en ineffektiv resur-
sallokering som minskar det totala vilstdndet.

Eftersom staten inte producerar egna virden dgnar
den sig enbart at att fordela de redan existerande virde-
na. Ett av Bastiats mest bevingade uttryck ér att ”staten
ar den stora illusion i vilken alla férsoker leva pa andras
bekostnad”. Den som har inflytande over staten dr den
enda som tjdnar pa dess interventioner.

Denna harmoniliberala lira dr ljusdr fran de argu-
ment som hévdas frdn EU:s "frihandelsvinner”. Pagrot-
sky havdade i sin debattartikel att frihandel skapar soci-
ala problem. Kdnner man sina socialdemokrater ritt stir
16sningen till dessa problem att finna i ytterligare inter-
vention, inte mer frihet som Bastiat skulle forespraka.

Frédéric Bastiat var en lysande debattér. I en av sina
mest berémda essier, ”Petition”, visar han tydligt protek-
tionismens vansinne genom att forestilla en representant
for belysningsindustrin. Han propagerar infor den fran-
ska deputeradekammaren for att utestinga en utlindsk
konkurrent eftersom denna skadar den inhemska indus-
trin, tar jobben fran fransmadnnen och darigenom skadar
ekonomin. Det ir solen som ér konkurrenten.

Hir visas att billiga varor och tjinster, sdsom solljus
och import, inte hotar ekonomin, utan snarare utgor en

ren vinst som gor att samhillets resurser kan anvindas
till att tillfredsstilla andra behov.

HYCKLERI OCH SOCIALKLAUSULER
Tink om vi hade haft en Frédéric Bastiat pd posten som
EU:s frihandelspropagandist nummer ett istdllet for en
Pascal Lamy vars grundinstéllning till globaliseringen dar
att den inte enbart utgor ett hot.

Kommissionens frihandelsskrift havdar att EU ér den
mest aktiva aktoren inom Virldshandelsorganisationen
(WTO) och den som arbetar hardast for att alla linder
skall kunna deltaga i varldshandeln. Samtidigt driver EU
fragan att WTO 1 sina statuter mdste beakta sociala
arbetsforhéllanden.

Det dr omojligt att havda att alla linder skall deltaga
i virldshandel samtidigt som man stiller orimliga krav
pa arbetsforhallanden i fattiga lander. Det ar inte rimligt
att krava att man i Bangladesh skall ha samma semes-
terlagar som i Sverige. Det dr inte rimligt att tro att Tan-
zania kan ha samma skydd for ammande méodrar pa
arbetsplatser som Finland.

Att tro att man hjilper manniskor i fattiga lander till
hogre vilstand och driglig arbetsmiljo genom att ute-
stinga dem fran handel ar ett enormt felslut. Det rdder
idag inga tvivel om att det var just handeln med omvirl-
den som hyjilpte Sverige att bli ett rikare land under sena-
re delen av 1800-talet. Finns det ndgon som tror att en
isolering av Sverige hade skyndat pa den utvecklingen?

Om EU lyckas f& WTO att linka handelsregler med
arbetsmiljé och anamma klausuler om sociala rittighe-
ter dr det en uppenbar seger for protektionisterna. Det dr
svért att vara overtygad ndr Lamy forsdkrar att vi har
inte alls talar om handelssanktioner.

Samma argumentation hors inom miljdomradet. Om
inte de fattiga linderna kan rena sin industri lika myck-
et som vi kan i den rika virlden skall de inte fd handla
med oss. Vad dr det for manniskor som tror att Zim-
babwe far en bittre miljé om vi stinger ute dem frin
mojligheten att exportera sin produktion? Jo, de som
sjdlva menar att de ér for solidaritet med de fattiga ldn-
derna samt star pa de svagas sida i globaliseringen. Hyck-
lare dr ett tilltal som passar bittre.

JORDBRUKSHYCKLERIET

Ett annat omrdde ddr EU:s handelspolitik dr uppenbart
hycklande ir jordbruket. Det dr svart att havda att man
arbetar for 6ppna virldsmarknader nir man samtidigt
spenderar 350 miljarder kronor om dret pa jordbruks-
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stod, ett stod som framforallt utestinger export fran tre-
dje land. Berikningar visar att de rika lindernas, frimst
EU:s, jordbruksubventioner kostar de fattiga linderna
60 miljarder dollar — 600 miljarder kronor — om dret i
uteblivna exportintikter.

Det dr beklimmande att se hur vissa ledamoter i
Europaparlamentet talar sig varma for EU:s gigantiska
stodprogram till medelhavsomrddet, MEDA, samtidigt
som de vigrar att oppna sina granser for import av jord-
bruksprodukter. En import som naturligtvis dr de nord-
afrikanska medelhavslindernas frimsta mojlighet att na
ett hogre vilstdnd.

Ett mer beromt fall av protektionism i EU:s handels-
politik handlar naturligtvis om bananerna. Man kan inte
hivda att frihandel ir vigen till 6kat vilstaind samtidigt
som man viljer ut vissa linder som mer limpade att sdlja
bananer till Europa dn andra. Flera medlemslinder tyck-
er att det dr sjdlvklart att forna koloniers bananer skall
ha foretride. Som argument anvinds att det inte dr de
fattiga linderna, utan amerikanska foretag, som siljer
bananerna. Tror man verkligen att det inte spelar nagon
roll for bananplantagearbetaren i Latinamerika om Chi-
quita far silja sina bananer till EU eller inte?

Ytterligare exempel pa protektionistiska atgiarder som
EU vidtar dr ndr man férbjuder saker med hjilp av soci-
alisternas senaste pdfund for att intervenera och styra
ménniskors liv, den sd kallade forsiktighetsprincipen.
Men hjilp av denna princip kan man férbjuda det mesta
som inte kan bevisas helt ofarligt. For inte linge sedan
rostade Europaparlamentet for att férbjuda textil- och
laderprodukter som innehaller pasttt ohdlsosamma azo-
farger. Underligt nog undantog man édkta mattor fran
bestimmelserna. Det ligger néra till hands att misstin-
ka att det hade betydelse att EU inte har nagon egen pro-
duktion av dkta mattor.

FN har i en studie visat att ett oppnade frdn EU:s och
USA:s sida av enklare industrier som ér typiska for u-
linder skulle 6ka de fattigare lindernas export med 75
procent. Detta motsvarar 700 miljarder dollar eller 12
procent av de fattiga lindernas samlade BNP.

Det svenska enprocentmalet i bistdndspolitiken ter
sig i jaimforelse enbart tramsigt. Frihandelsmotstandare
som siger sig arbeta for att de fattiga linderna skall fa det
bittre dr inget annat dn hycklare.

Frédéric Bastiats storhet ligger just i att han pa ett
enkelt sitt forklarar att en fri marknad alltid ar 6verlag-
sen en protektionistisk. Detta gors dven i den mest
beromda essin “Det man ser och det man inte ser”. Man
kan se att en industri gr simre om en ny konkurrent
tillverkar samma produkt effektivare. Det man inte ser dr
att denna effektivitet ar till gagn for samhillet genom
att de resurser som tidigare spenderats ineffektivt nu fri-
gors och kan anvindas till annat.
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Det finns alltid en alternativkostnad nér staten inter-
venerar, en alternativkostnad som ér hog eftersom resur-
sallokeringen inte ar effektiv.

Ett vanligt argument mot frihandel 4r att import av
varor kostar arbetstillfillen. Anvinder man detta méste
man ocksa hdvda att det dr arbetstillfillena, snarare 4n
tillgangen och maojligheten till konsumtion, som far eko-
nomin att blomstra.

Bastiat driver detta argument till sin spets och kom-
mer fram till att om alla undviker att anvinda sin hoger-
hand, eller kanske till och med hugger av den, kommer
in fler jobb att skapas och ekonomin kommer att g dn
bittre. Protektionismens princip blir absurd.

Om EU:s handelskommissiondr kraftfullt anvinde
dessa argument istillet for att siga att handelspolitik dr
svart och krangligt skulle vi definitivt se firre demon-
stranter och stenkastare i staider som Prag och Seattle.

Ekonomin drivs av att det i samhillet finns naturliga
hinder som mdste 6vervinnas, menar Bastiat. Det dr dessa
hinder som skapar arbete och vilstind. Hindret avstdnd ska-
par transportindustri, hindret hunger skapar jordbruks-
industri, hindret kyla skapar textilindustri och sa vidare.

Minga politiker och frihandelsmotsténdare tycks ha
anammat detta. De har emellertid 6vertolkat budskapet
och tror att ekonomin gdr dnnu bittre om dven artificiella
hinder skapas. Man forbjuder import av diverse produkter,
man stodjer ineffektivt jordbruk, man hindrar andra lan-
der att silja sina varor. Allt for att minska effektiviteten i
ekonomin och forsvara fér ménniskor. Om man tror att
det 4r detta som skapar vilstdnd dr man tydligt fel ute.

Naturligtvis dr det sa att om vi importerar varor och
tjanster som produceras mer effektivt annorstides fri-
gor vi resurser for att producera annat. Det dr som Bas-
tiat hdvdar, ”att nir en stor mangd arbete blir disponi-
belt genom undanréjandet av ett hinder, blir en lika stor
mingd beléning disponibel.”

Avslutningsvis kan vi nog konstatera att Frédéric Bas-
tiat skulle underkidnna EU:s nuvarande handelspolitik.
En Bastiat bakom rodret pa EU:s frihandelsskuta ar att
begira vdl mycket, att begira att var nuvarande kom-
missiondr, Monsieur Lamy, byter argumentationsstra-
tegi kdnns dock endast som en stilla 6nskan. Om virlden
skall bli friare dr det emellertid nodvandigt.

EU har lyckats riva de flesta hindren mellan med-
lemsstaterna och den inre marknaden &r snart fullbor-
dad. Detta ir ingen délig bedrift. Men varfor dr samma
politiker, som anser att frihandel mellan medlemslin-
derna ar sa viktig, sé radda for att 6ppna grinserna utat?

Det dr dags att ligga protektionismen pa hyllan! Slipp
bananerna fria!

Pol mag Karl Isaksson (karl.isaksson@moderat.se) &r
assistent i Europaparlamentet.




