TAFFAN HEIMERSON ar alltsa den kvélls-
Stidningsreporter som under libanon-

kriget oppet anklagade judiska bosat-
tare for ritualmord pd barn. (Aftonbladet
den 25.9.1982. Se ocksa Henrik Bachners
doktorsavhandling Aterkomsten. Antisemi-
tism i Sverige efter 1945. Natur och Kultur
1999, s. 404—405).

Sadan &r alltsd den man som tror att
han ar ratt person att betygsatta min kina-
bok fran 1977 i Svensk Tidskrift. Hans nar-
varo som kolumnist i denna tidigare anstan-
diga publikation bor vara ett gott skal att,
som jag numera normalt gor, slanga tid-
skriften odppnad i papperskorgen. Den hor
inte hemma i anstandigt séllskap sa lange
Heimerson ar en firad medarbetare dar.

Heimerson &r inte bara en vulgar anti-
semit som inte tvekar att i sin journalistik
0sa ur judehatets dunklaste, medeltida brun-
nar. Han ar ocksa, vilket inte bor Gverraska,
en djupt intellektuellt ohederlig skribent.

Jag har i SvT (1/00) gjort lasarna upp-
marksamma pa det totalt felaktiga och
okunniga i att beskriva min bok Kinesisk
hdst 1978 som nagot slags hyllning till den
kinesiska kulturrevolutionen. Bokens titel
borde kanske redan for en intelligent Idsa-
re klargora att har ar det knappast fraga
om nagot sadant. Igenom hela boken talar
jag om kulturrevolutionen som den oerhor-
da katastrof den var. Dar kommer dgonvitt-
nen till tals, daribland Pa Chin, och den store
malaren Li Ko Jan. Vad de har att sdga ar
knappast uppbyggligt. Det ar klart att vi
overblickar situationen battre nu an 1977
och vi har last flera vittnen.

P3 ett djupt ohederligt satt drar Hei-
merson fram en helt annan text ur min bok;
min skildring av en jordbrukskommun utan-
for Shanghai.(Som han, helt okunnigt,
beskriver som sjalva basen i kulturrevolu-
tionen.) Jag skams inte det minsta over
denna. Det ar en sannférdig skildring av ett
stycke kinesisk verklighet som jag sag den
morka hosten 1977. Och vad jag sag var en
liten gnista av hopp i ett manskligt ruin-
landskap. Mitt gamla intresse for agrara
utopier har sékert bidragit till min davaran-

Kinesisk host

de imponerade hallning. Men i den arbe-
tande agrara befolkningen sag jag en mot-
vikt till kulturrevolutionens blint destrukti-
va horder, vasentligen ledda av barnen till
olika politiska eliter.

Hur min standpunkt till utopiska expe-
riment har utvecklats i dessa fragor mellan
Utopier (1969) och Bilderna pa Solstadens
murar (1985) ar mycket 1att att faststalla
for den laskunnige.

Lars Gustafsson
Professor, Texas

Heimerson svarar:

Professor Gustafsson ifrdgasatter att folk-
kommunerna var sjalva basen for kultur-
revolutionen. Jisses. Det var ju “genom
massornas entusiasm” i folkkommunerna
som “den socialistiska renlarigheten kunde
uppréatthallas”. Folkkommunerna var grun-
den i kollektiviseringen. Dar blev kommu-
nismen slutgiltigt forverkligad. Mao Zedong
kommenderade 1968 miljontals stadsung-
domar till folkkommunerna ”for att lara av
bonderna”.

Det &r en sadan folkkommun den da 42-
arige Gustafsson skildrar i Kinesisk host —
”_..har blev jag slutgiltigt dvertygad om att
den socialistiska revolutionen faktiskt har
varit i stand att inte bara skapa frihet fran
ndd, utan — under optimala forhallanden —
ocksa livskvalitet, verklig, solid livskvalitet
for en stor del av Kinas massor”.

Denna panegyrik reducerar han nu i sitt
inlagg till: ”en liten gnista av hopp i ett
manskligt ruinlandskap”. Ha-ha. En liten
gnista nar hela himlen stod i brand. Han till-
agger: ”Mitt gamla intresse for agrara uto-
pier har sdkert bidragit till min davarande
imponerade hallning.” Om Gustafsson nu
var sa imponerad, och har beskrivit det i sin
egen bok, varfor i himlens namn blir han sa
upprord over att jag citerar det?

Min artikel i Svensk Tidskrift (5/99)
handlade om svenska mediers sd usla
bevakning av det intressanta Kina. For att
styrka min asikt pekade jag pa hur annor-

lunda det var under sjuttiotalets radikala
berusning, med en strom av hanforda bock-
er skrivna av Sveriges intellektuella elit. Jag
var inte sarskilt indignerad. Bockerna skrevs
i den svenska tidsandans tecken. Bara Gus-
tafsson sjalv blir upprord av att lasa Gus-
tafsson.

Vad galler min antisemitism ligger det
till s& hér: Hosten 1982 reste jag pa Vast-
banken. Det var min kanske tjugonde eller
trettionde resa dér. Jag hade under flera ar
pa sjuttiotalet varit bosatt i Mellandstern
som korrespondent for Aftonbladet. Repor-
tageresan géllde forhallandet mellan israe-
ler och palestinier och hade ingenting med
libanonkriget att gora. Jag forsokte spegla
forhallandet i en israelisk bosattning pa en
kulle och en arabisk by pa en annan kulle.
Byarna var inom synhall for varandra. Laget
mellan dem var spant. En arabisk pojke hade
kastat sten pa israelers bilar, jagats och,
skrev jag, detta ”barn forsvann och hitta-
des ndgra dagar senare i en skreva, skjutet
i huvudet, ritualmassigt avrattat”.

Sa var det. Jag skulle inte anvant ordet
’ritualmassigt” om jag kant till den religio-
sa laddningen i formuleringen. Jag erkanner
och beklagar min okunnighet. Barnets for-
svinnande och mordet hade kunnat skildras
aven utan det forgripliga ordet. Jag har bett
om ursakt for min okunnighet. Per Ahlmark,
som bannat mig i en av sina bocker, har
senare sagt: “Varfor, Staffan, ringde du inte
och sa som det |ag till sd kunde jag tagit
bort det.” Detta var, om jag fattat det ratt,
mitt enda klavertramp i tusentals artiklar
fran Mellandstern under aren 1969-88.

Detta, Professor Gustafsson, ar ett
exempel pa hur en skribent erkanner att
han skrivit skit. Jag begraver inte mitt miss-
tag i en lamentation om mitt sextonariga
forhallande till agrara utopier.

Jag ar inte kolumnist i Svensk Tidskrift
— jag har bara gastspelat nagon gang. Men
det dar med kolumnist ger mig en ide. Lat
chefredaktoren avgora. En skribent mera —
mot en lasare i Austin mindre.

Nog sagt. Jag paminner mig Woodrow
Wilsons rad: ”Never murder a man who’s
committing suicide.”

Staffan Heimerson
Reporter, Sydney
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