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De far inte
vara oskyldiga

I media domdes obducenten och allminlikaren snabbt i styckmordsmaélet. Annu snabbare
domdes den i varas utkomna boken om processen, Ddden dr en man. De tva likarna
kan framover fa rittslig dterupprittelse av domstol. Men kan medierna ge det ocksa?

| av Per Lindeberg

VA LAKARE I TRETTIOARSALDERN hiktades

hosten 1987 i Stockholm misstinkta for

mord pa en kvinnlig prostituerad narkoman,

vars kropp hittats styckad i svarta plastsack-

ar tre ar tidigare. Enligt dklagarens gir-
ningsbeskrivning skulle likarna ha dodat och styckat
den 28-driga kvinnan pa den ena likarens arbetsplats,
rittslikarstationen pa Karolinska Institutets omréde i
Solna. Styckningen skulle ha bevittnats av den andre
likarens blott arton ménader gamla dotter och sjilva
styckningsakten fotograferats. Plastsickarna med kvin-
nans kvarlevor hade sedan dumpats i ett gronomréde
intill Karlbergs slott och i ett industriomrade nira Karo-
linska sjukhuset, platser dar det var uppenbart att de
snart skulle patriffas. Filmrullar med bilder pd kvinnans
styckade kropp skulle ha lamnats in fér framkallning
och kopiering i en fotobutik i Solna Centrum och sedan
himtats av den ldkare, vars lilla dotter bevittnat den
hemska akten.

Att det rorde sig om ett sexualsadistiskt mord var
uppenbart for alla som f6ljde massmediarapporteringen
om fallet. I kvillspressen antyddes att det skulle ha fun-
nits rituella inslag i dodandet och skdndningen av kvin-
nans kropp och att de férsvunna bilderna kunde vara
avsedda for medlemmar av en hemlig manlig sekt som
dgnade sig at sexuellt vdld mot kvinnor.

Problemet som dklagaren stod infor var emellertid
att det inte fanns ndgon bevisning som pa ett overty-
gande sitt knot de tvd haktade ldkarna till det beskrivna
brottet. Det fanns i sjilva verket inte ens ndgon faststélld
dodsorsak som visade hur kvinnan tagits av daga. Man
kunde alltsd inte vara sidker pd att hon faktiskt hade bli-
vit mordad. Det dklagaren kunde stodja sig pa var ett
antal sakkunnigutlatanden, vilka pa polisens begiran

utfirdats av rittsmedicinsk, ortopedisk, barnpsykiatrisk
och kriminalteknisk expertis. Utlatandena tycktes styr-
ka att kvinnan férmodligen hade styckats av ndgon som
var likarutbildad och med just sidana redskap som fanns
pa en rittsldkarstation. Barnpsykiatrikern och barnpsy-
kologen ansdg att det arton manader gamla barnet tyd-
ligen utsatts for en skraimmande upplevelse, som myck-
et vil kunde vara just styckningen av en kvinnokropp.
Efter det att medierna borjat rapportera om gripan-
det av de tvd lidkarna, kontaktades polisen av vittnen,
som nu — tre ar efter kvinnans dod — kunde beritta om
iakttagelser som forstirkte misstankarna mot likarna
och som senare i rittssalen skulle 6vertyga namndemin,
journalister och allmdnhet om deras skuld.

EN RATTSLIGA BEHANDLINGEN av fallet kom att
Domfatta tvd rdattegangar i Stockholms tingsritt,
innan likarna sommaren 1988 till slut friades frdn miss-
tanke om att ha bragt kvinnan om livet. Emellertid fann
tingsritten det limpligt att i den formellt friande domens
domskail péstd att de bdda mannen dverbevisats om att
ha styckat kvinnans kropp, ett pdstiende som lidkarna
aldrig kunde fa provat i hogre ritt, eftersom domskal
inte kan tas upp till fornyad prévning. Styckningsbrot-
tet var vid det laget preskriberat och foranledde dérfor
ingen péfoljd.

Tingsrattens pastiende om styckningen gav nu
Socialstyrelsen anledning att efter den friande domen
begira att de tvd likarna skulle delegitimeras. Arendet
provades forst i ansvarsndmnden och dérefter tva gang-
er i kammarritten, innan likarna till slut 1991 beréva-
des sina legitimationer. Deras forsok att fa yrkesforbudet
provat i regeringsritten och i Europadomstolen blev
framgdngslosa.
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Under de fyra ar, som domstolsbehandlingen av
styckmadlet pagick, kom synen pé rittsfallet successivt
att forindras. Kunde man inte — pd grund av vad som
ibland beskrevs som 6verdrivna beviskrav — fa dem fill-
da i en allmin domstol for det brott som de misstank-
tes for, sd fick en annan sorts rdttvisa ta 6ver. Dom-
stolsprovningen kom i praktiken att samkoéras med en
massmedial folkdomstol, dir ldkarna beskrevs som psy-
kiskt avvikande valdsmin och bevisningen for deras
skuld framstilldes som helt 6vertygande. Genom att
skuldfrdgan i mediedebatten projicerades pa likarnas
konstillhorighet, foregivna person-
ligheter och sociala stillning, utveck-
lades styckmalet till en politisk pro-
cess, dir feministiska debattorer
och foretradare for olika vans-
tergrupper frdn ideologiska
standpunkter stdllde det sam-
hilleliga réttssystemet till
svars. En patriarkalisk sam-
hillsordning hade skyddat
tvd perversa och véldsbe-
ndgna man ur den makt-
birande eliten. Det var
offret, kvinnan, som
hade blivit domd, inte
forovarna.

”Hon visar pd
maktforhédllandet
mellan kénen och
den yttersta kon- “
sekvensen av J
kvinnoférakt
och kvinno-
hat”, skrev
psykotera-
peuten
Hanna
Olsson
i sin
bok Catrine
och rittvisan, en skrift
som kom att fi utomordentligt
stort inflytande pa opinionsbildningen
kring fallet och synen pé de tvd likarnas personlig-
heter.

Klassrittvisan var sig lik, ansdg en foretridare for
extremvinstern som juristen Christian Diesen i stalinis-
tiska KPML(r):s organ Proletiren. En likare kunde helt
enkelt inte fallas for mord, sd linge han inte erkinde.
Overklassen skyddades av systemet — ”staten lonade sina
goda medborgare, dverklassen, genom att inte bestraffa
dem”, forklarade Diesen.
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FEMTON AR EFTER FYNDEN av de svarta plastsickarna
publicerades i vintras min bok om styckmalet, Diden
dr en man (Fischer & Co, 1999). Den bygger i vdsentliga
delar pd material ur polisutredningen, som tidigare inte
givits offentlighet. Vad dessa nya uppgifter tydligt visar
dr att polisutredningen mot de tva likarna redan pa ett
tidigt stadium var riggad. Enskilda polismins forutfat-
tade meningar i skuldfragan tilldts styra utredningen i
riktning mot att misstinkliggora forst den ena likaren,
senare bdda. De vittnesuppgifter och sakkunnigutldtan-
den, som i réttssalen gjorde ett dvertygande intryck, ter
sig 1 ljuset av utredningsdata tvirtom ytterst dubidsa.
Jag har forstatt att min kritik mot polisutredning-
en numera — ett halvar efter bokens
publicering — i allt

vasentligt
delas av de
poliser  som

under védren har
aterupptagit for-
undersokningen av
styckmalet. Utre-
darna vid Vister-
ortspolisen i Stock-
holm har underkint
den girningsbeskriv-
ning som det ursprung-
liga dtalet byggde pa. Den
troliga tidpunkten for
kvinnans dod har flyttats
frén pingsthelgen 1984 till
nagon gang i veckan efter
pingst, vilket far omvilvande
betydelse for alla de vittnesupp-
gifter som ursprungligen tillmit-
tes sd hog grad av trovirdighet.
Det forefaller som om polisen har
dragit samma slutsats som jag sjalv
efter arbetet med boken, namligen att
de tvd ldkarna inte haft ndgot med
kvinnans dod eller styckningen av hen-

nes kropp att skaffa.
Detta dr utan tvekan ett skakande
pédstaende. Det innebdr att tva oskyldiga
ménniskor och deras familjer fatt sina liv
och sociala relationer ddelagda till foljd av
nagot som bara kan beskrivas som ett justitiemord. Man
borde kunnat férvinta sig att massmedierna skulle ta
upp fallet till fornyad granskning, att polis och dklagare
skulle stillas infor besvirande fragor, att de forsvarsad-
vokater som misslyckats med att fa sina klienter rentvad-
da skulle stillas till svars for sina insatser, att de sak-

kunnigas expertis skulle ifragasittas.




Men i verkligheten kom ndgot annat att intriffa.
Debatten kom till en borjan att snarare handla om boken
an om rittsfallet, frimst om en rad pastddda kriankningar
som boken och dess forfattare skulle ha utsatt andra for.
Flera debattorer med ett genusperspektiv pd rittsfra-
gorna hdvdade att forfattaren inte bara hade krinkt
anhoriga, vittnen och sakkunniga, utan ocksé kvinnor i
allminhet.

ULTURJOURNALISTEN KRISTINA HULTMAN f6rkla-
Krade i ett starkt kdnsloladdat inldgg i Aftonbladet
att boken aldrig borde ha givits ut, bland annat pé
grund av dess “djupt férnedrande och krinkande per-
sonbeskrivningar” och for
att boken visade hur
“kvinnor och annat opa-
litligt slodder fortfarande
hatas i det hir landet”. I
Expressen utnimnde kul-
turjournalisten Ulrika Mil-
les bokens forfattare till
medlem av "kukstimmet”
och forklarade att jag
“bidrog till att dter osyn-
liggora offret”, d v s den
styckade kvinnan. I det
forsta av flera angrepp pa
boken i Dagens Nyheter
framstillde Amnestyord-
forande Jesus Alcald — nira
lierad med psykoterapeu-
ten Hanna Olsson i opini-
onsbildningen kring ett
annat uppmirksammat
rittsfall — bokens kvinno-
beskrivningar som porno-
grafiska, som “svepande
misstinkliggéranden och
rena spekulationer” eller
rentav “rena tarvligheter”.
Aftonbladskronikoren
Yrsa Stenius kidnde sig per-
sonligen kriankt av bokens KRISTINA HULTMAN
portrdttering av hennes
person och publicistiska insatser, och liknande reak-
tioner kom frdn hennes kollegor pd Expressen Per
Svensson och Nina Lekander.

Per Svensson tyckte att Doden dr en man beskrev de
nimndemin och juristdomare, som domt i styckmaélet,
”som ndgot slags maneter, viljelosa geléklumpar som
genast guppar at det hall medie- och opinionsvinden
blaser”. Och Svensson ironiserade: ”Det skulle betyda att
det dr pd landets redaktioner, inte i rittens sammantri-

desrum, som domarna i samtidens stora och komplice-
rade rattsfall skrivs. Stdr det sd illa till med landets
domarkar? Inte riktigt saaaa illa, val?”

Nina Lekander — som i likhet med Svensson och Ste-
nius omnamns i ett mindre smickrande sammanhang i
Daden dr en man — fragade sig vilken roll som denna bok
“med sitt stilistiska Sjovall-Wahl66-Guillou-epigoneri och
sina slarv- och korrfel” var tankt att spela.

Var kanske avsikten “att avsloja de feministisk-psy-
kologisk-konstnirliga konspirationer som styr svenska
medier, vilka i sin tur styr landets alla némndeman, topp-
snutar och hoga jurister som knappt gor annat dn att
driva haxprocesser mot oskyldiga min? Lindeberg (& Co)
avskyr uppenbarligen sarskilt
kulturjournalistik och ’psy-
kologiserande’, trots att han
sjalv dgnar sig at det senare
ganska sd avsevirt.”

Den kriankning som
boken ytterst handlade om
— det rittsliga overgreppet
mot de tvé likarna — ham-
nade ddrmed i skymundan.
I Moderna Tider raljerade
juristen Hans-Gunnar
Axberger, styrelseledamot i
DN:s och Expressens
moderbolag Marieberg AB,
dver min analys av den rig-
gade polisutredningen och
ifragasatte likt en sentida
Planertz om det verkligen
kunde anses rora sig om ett
justitiemord, ifall de tva
likarna nu skulle visa sig
vara oskyldiga. De hade ju
formellt friats. Frdgan om
yrkesforbudet tog Axberger
aldrig upp.

Ett liknande resonemang
forde ocksa juristen Christi-
an Diesen, som nu aterin-
tridde i debatten kring
styckmadlet i egenskap av
universitetslektor vid Stockholms universitet. Och pa
DN:s ledarsida citerades Diesen med gillande av
ledarskribenten Charlotta Friborg, som betonade att de
tva lakarna ingalunda kunde ses som offer for ett justi-
tiemord, 4ven om de skulle vara oskyldiga. Fragan om
deras legitimationer maste ses i relation till deras all-
ménna skotsamhet och moraliska vandel. Det framgick
av sammanhanget att bdde skotsamheten och vandeln
kunde ifragasittas.
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EN HAR ASIKTSALLIANSEN mellan vilplacerade, ofta

kvinnliga redaktorer inom Mariebergspressen och
foretridare for den utomparlamentariska vinstern dter-
kom snart ocksd pd Expressens kultursida, nir kultur-
journalisten Ann-Charlotte Martéus rapporterade frin
ett opinionsmote arrangerat av den antisexistiska gruppen
Mansvar, vars mal enligt Martéus var att “torpedera pat-
riarkatet”. I Expressen framstdllde Martéus bokens for-
fattare som en valdspornograf, som blind “for sitt eget
maktperspektiv” sjalv ansag sig vara ett "offer i ett rike dar
etablissemanget dr blivet extremfeministiskt och ratts-
systemet kvinnotillvint.” Synpunkterna dterkom i den
utomparlamentariska Stockholmsvinsterns organ Inform,
ddr mdnnen i Mansvar kri-
tiserade forfattaren till i
Déden dr en man for att till-
sammans med de recensen-
ter som uttryckt sig upp-
skattande om boken ha
dragit igang en antifemi-
nistisk kampanj. ”Det pagar
en back-lash mot feminis-
men frdn den hir gruppen
av medeldlders min”, med-
delade den anonyma skri-
benten i Inform.

Snart framtridde emel-
lertid tecken pd frontfor-
skjutningar i beskrivningen
av styckmalet som ett tydligt
exempel pd hur patriarkatet
sanktionerade 6vergrepp pa
kvinnor och skyddade den
sociala elit som likarkdren
utgjorde. En del tongivan-
de feministiska debattorer
dgnade sig nu snarare at att
framstilla de tva likarna
som allmint olimpliga for
sitt yrke.

Med andra ord: Aven
om likarna skulle raka vara
oskyldiga till att ha mordat
och styckat den 28-driga
kvinnan, sa dr det dnda rdtt att de dr delegitimerade,
eftersom de av andra skl dr moraliskt diskvalificerade
for lakarrollen.

Det obehagliga med den hir delen av debatten dr dess
tydliga fortalskaraktar. Angreppen pa likarna bygger inte
lingre pé juridisk grund, utan pd ett moraliserande
kianslotinkande. Man motiverar ett yrkesforbud med
sjalvformulerade moraliska dekret, som saknar stod i
lagar och forordningar.
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Att tyngdpunkten i debatten under de forsta ména-
derna sé entydigt inriktades pd bokens analys av kvinno-
politisk agitation och mytbildning i det aktuella ritts-
fallet kom att lagga andra viktiga fragor i skuggan. Detta
gillde t ex bokens granskning av forsvarsadvokaternas
insatser, i synnerhet kritiken mot den s k allmanlika-
rens advokat. Forsvarsadvokatens roll som garant for
den enskildes rittssakerhet édr s central i vart rittssystem
att det dr forvanansvirt att bokens kritik pa den hir
punkten har forbigatts med tystnad. Sdvitt jag kinner
till har den bara tagits upp i forbigdende av en Expressen-
kronikor och av en programledare vid Sveriges Radio,
som utan framgdng forsokte fa advokatens egna kommen-
tarer till bokens beskrivning
av hans insatser.

I den man Advokat-
samfundets disciplinnimnd
kinner ett ansvar for
granskningen av hur med-
lemmarna skoter sina dta-
ganden borde man kunnat
forvanta sig att fragan skul-
le komma upp pd nimn-
dens dagordning. I den
debatt som samfundet ord-
nade kring mediafragor och
rittssikerhet ndgra veckor
efter bokens publicering,
forbigicks den hir kritiken
med total tystnad.

De inledande reaktioner-
na pa boken priglades av en
mycket pataglig polarise-
ring. Starkt berommande
recensioner stdlldes mot
rena fordomanden, dar sak-
liga invdndningar mot
bokens slutsatser oftast lyste
med sin fradnvaro, men dar
dédremot forfattaren genom-
gdende beskrevs som infam,
kvinnofientlig och som ett
ombud for ldkarna. I flera
kvinnliga dagspresskroni-
korers kommentarer till debatten fick sedan dessa epitet
ocksd omfatta personer som hade uttalat sig erkdnnsamt
om boken.

A NNU HAR SAVITT JAG VET ingen samlad bedomning
Agjorts av hur de fyra rikstickande dagstidningar som
granskats i boken har reagerat pd den kritik som boken
innehéller. Mitt eget hogst subjektiva intryck ér att Afton-
bladet — som tillhorde de hirdast bedomda — bade pa




nyhetsplats och pa kultursidan dgnat rittsfallet och
boken ett betydande utrymme utan att ha férsokt styra
publiciteten utifrdn ndgon forhandsuppfattning i skuld-
frigan. Svenska Dagbladet — som klarat granskningen
betydligt bittre — har visat ett svalt intresse for rittsfallet,
men ddremot givit utrymme for en mer generell debatt
om rittssikerhetsfragor, som givetvis har relevans ocksd
for styckmalet.

Expressen har publicerat en rad angrepp pa boken
och dess forfattare, vilket mojligen kan ses som en reak-
tion pa den kritik, som tidningen utsitts for i Doden dr
en man. Pa nyhetsplats har man inte satsat ndgra storre
resurser pa att granska fallet, diremot har man satt en
erfaren researcher, journa-
listen Tomas Carlsson, pa
att kartligga forfattarens
personliga forhdllanden.
Man fér formoda att avsik-
ten har varit att om maojligt
fa fram uppgifter som kan
anvindas for att ifrdgasitta
forfattarens — och dédrmed
bokens — trovirdighet. Men
till bilden hor samtidigt att
Expressen har publicerat en
av de mest lovordande
recensionerna av boken,
skriven av forfattaren Per
Olov Enquist, sjdlv en av de
opinionsbildare som kriti-
seras i boken.

Dagens Nyheter, slutli-
gen, har malmedvetet styrt
debatten kring styckmalet i
riktning mot ett fornekan-
de av att likarna skulle ha
utsatts for ett rittsover-
grepp. Bland annat har DN
refuserat inldgg som varit :
positiva till boken, diri- 4
bland fran tva advokater | j
som reagerade mot Jesus L
Alcalds fordomande recen- YRSA STENIUS
sion och nominerade mig
till Advokatsamfundets journalistpris. Flera angrepp pa
boken och dess forfattare har diremot slagits upp stort.

DN:s sdtt att hantera debatten har i praktiken bekrif-
tat den analys av opinionsbildningen kring rattsfallet,
som min bok ger uttryck for. I friga om styckmalet fram-
star Dagens Nyheter i likhet med Mariebergskollegan
Expressen som massmedialt medvallande till den socia-
la skdndning som de tvé likarna och deras familjer utsat-
tes for. DN:s funktion som plattform f6r den doktrina-

ra svenska feminismen innebdr utan tvekan ett besva-
rande trovirdighetsproblem for tidningen.

Budskapet frén de debattérer som har foretritt en
kvinnopolitisk eller vdnsterpolitisk attityd i vdrens
debatt om styckmaélet dr entydigt. De tva likarna far
inte vara oskyldiga. Skulle det visa sig att bokens
beskrivning av det rittsovergrepp som lidkarna utsatts
for dr korrekt, framstdr ledande opinionsbildare inom
kvinnororelsen som medskyldiga till att ha forstort tva
oskyldiga ménniskors liv. Dirfor giller det att fortsdtta
att misstinkliggora likarna och dven personer som i lik-
het med mig sjilv ser dem béda som offer for en allvar-
lig rattsrota.
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debatten  emellertid
breddats och fatt en alltmer
sakinriktad karaktdr. Tydli-
gast demonstrerades detta
av en serie inldgg i Likar-
tidningen, dir flera specia-
listkompetenta likare och
en hog jurist nyligen ifraga-
satte  sakkunnigbedom-
ningar i madlet och den
rittsliga behandlingen av
legitimationsérendet.

Ett annat tecken pd en
attitydforindring har ovén-
tat signalerats av kroniko-
ren Yrsa Stenius, som under
varen avfirdade Daoden dr
en man som undermalig
och mig sjilv som “karak-
tdirsmordare” med bland
andra henne sjilv som offer.
I en kronika publicerad i
Aftonbladet i bérjan av
sommaren anklagade Steni-
us nu sig sjalv for att ha
varit medskyldig till att
ldkarnas liv forstordes. Det
kravs mod for att pa det sit-
tet vaga byta asikt i en sa
pass inflammerad friga. Framtiden far utvisa om andra
medieaktrer tors gora avbon i samma prestigelosa anda.

Till hosten har en resningsansokan till regeringsrit-
ten i legitimationsirendet aviserats. Debatten om ritts-
fallet &r med andra ord ldngtifran ver.
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Per Lindeberg (per.lindeberg@stockholm.mail.telia.com) ar
forfattare.
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