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De borgerliga partiernas misslyckande kan inte forklaras bort. Ndr de borde framhdllit sin politiks

sdrdrag vek de undan. Ndr de borde talat om rittvisa ldt de som sjdllosa teknokrater.

e som soker bort-
forklaringar finner
alltid nigot att
skylla pd. Mode-
raterna kan, som
Gunnar Hokmark gjorde redan pi
valnatten, hivda att det 6verraskande
svaga valresultatet berodde pa att par-
tiet stitt under haftig attack frin soci-
aldemokraterna och LO. Folkpartiet
kan forklara bakslaget for oppositio-
nen med att moderata skattesink-
ningsforslag oroat viljarna, och mo-
deraterna kan bemota siadan kritik
genom att pastd att det tvirtom var
folkpartiet och kristdemokraterna
som genom sitt avstindstagande ifrin
det moderata skattebudskapet sinkt
det borgerliga regeringsalternativet.
Ett korn av sanning finns kanske 1
sddana forklaringar. Men partier som

vill lara av erfarenheterna frin 1998
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JOHANNES AMAN dr ledarskribent i
Dagens Nyheter.

ars valrorelse bor akta sig for den be-
kvima utvigen att felet dr nigon an-
nans.

Minga av de viljare som 1994 ros-
tade fram en vinstermajoritet blev
besvikna. Men i stillet for att rosta
for forindring och slippa fram ett
borgerligt alternativ  forskot  de
tyngdpunkten inom den rodgrona

majoriteten lingre it vinster.

Svensk jamlikhetstradition
Forutsittningarna for ett maktskifte
fanns alltsd men viljarna var inte be-
redda att ge de borgerliga partierna
chansen. Det kan inte betecknas som
annat an ett misslyckande. Men den
intressanta fragan ar varfor. Var ligger
forklaringen till att viljarna denna
ging hellre beholl en majoritet som
de var missndjda med dn provade nd-
got nytt?

Ett rakt svar dr att viljarna rostade i
enlighet med sin overtygelse. De gil-
lar trots allt sin vilfardsstat och tycker
att en lingtgiende omfordelning av

inkomsterna ir moraliskt riktig.

SVENSK TIDSKRIFT

Denna hypotes ir svarsmilt for de
borgerliga partierna, i synnerhet for
moderaterna. Men den kan inte utan
vidare avfirdas. Sverige iar inte som
USA eller Storbritannien. Vi har en
jamlikhetstradition med djupa histo-
riska rotter, och det miste de som
pladerar for forindring ta hinsyn till.

I viss min har de borgerliga parti-
erna gjort det. Moderaterna som un-
der borjan av 80-talet var tydligt in-
fluerade av anglosaxisk idédebatt
overgav efter 1985 drs valnederlag
systemskiftet som metafor. I dess stil-
le kom emellertid inte ndgon till
svenska forhdllanden bittre anpassad
argumentering for  forindring.
Moderaterna borjade bara undvika
sddant som skulle kunna utmana vil-
jarna. De har fortsatt att utlova skat-
tesinkningar men utan att framhiva
de virderingar som deras politik byg-
ger pa.

Carl Bildt har till exempel 1 drets
valrorelse besvarat kritiska frigor om
vad moderaternas besparingar pa so-

cialforsikringarna innebir med att al-



la fir mer 4n vad de under de gingna

dren haft med socialdemokratisk po-
litik. Visst liter det generdst. Men 1
tivlingsgrenen alla goda givors givare
har moderaterna inga forutsittningar
att vinna. For att bli trovirdiga maste
de viga std for ndgot annat och visa
vilken moralisk grund politiken byg-
ger pa.

I den kommunala valrorelsen i1
Stockholm gavs ett utmirkt tillfille
att gora detta nir socialdemokrater-
nas kandidat till finansborgarrddspos-
ten Annika Billstrom hidvdade att
moderaterna ville inféra “marknads-
hyror”. Men vad svarade moderater-
nas ledare i staden, Carl Cederschi-
6ld? Han sade inte att moderaterna
tycker att det dr ritt att de som bor i
innerstaden ska betala betydligt mer
in de som har likvirdiga ligenheter 1
avligsna fororter. Han passade inte
heller pa att framhalla att hyrorna bor
kunna hgjas 1 attraktiva ligen for att
inte byggandet ska avstanna.

Nej, han avfirdade bara med in-
dignation pastiendet att hans parti
skulle var for ndgot sidant som
“marknadshyror”.

Folkpartiets forutsattningar ser del-

vis annorlunda ut. Att det finns ett
utrymme 1 svensk politik for ett bor-
gerligt alternativ med mjuk framto-
1985
Westerbergeffekt utan ocksa 1998 drs

ning visade inte bara ars
framgdngar for Alf Svensson. Samma
faktorer som 1 drets val gav kristde-
mokraterna ett uppsving hade myck-
et vil kunnat komma folkpartiet till
del.

Men av ett folkparti som inte nojer
sig med att konkurrera med kristde-
mokraterna om rollen som borgerligt
samvete krivs mer. Ar folkpartister-
nas strivan efter maktskifte allvarligt
menad, si maste de, liksom modera-
terna, vaga utmana vinsterns syn pa
rittvisa och visa varfor en kursin-
dring inte bara ir ekonomiskt nod-
vindig utan ocksd moraliskt riktig.

Bide moderaterna och folkpartiet
kan alltsd sigas ha varit for lite ideo-
logiska. De borde ha framhivt det
som skiljer deras alternativ ifrin den
rodgrona vinsterns. De skulle ha vi-
sat vilka virderingar politiken bygger
pa och klargjort vart den syftar. Men
flitig anvindning av ideologiskt fir-
gade fraser eller allmint visionirt prat

om framtiden ricker inte. Vad alla
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som pliderar for en liberal politisk
kurs miste bli bittre pd ir att koppla
analyser och forslag till erfarenheter

som viljarna sjilva gjort.

Liberal rittvisa

Visst virdesitter svenskarna sin vil-
firdsstat. Men det finns samtidigt i
vart samhille en frustration och ilska
over att den som tar ansvar, vidareut-
bildar sig, gor en extra arbetsinsats el-
ler bygger upp ett eget foretag I6nas
illa.

Rittvisa ir inte bara att “de rika”
avstdr till forman for ’de fattiga”.

Rittvisa handlar ocksi om skilig
ersittning, om att den som viljer att
gora ndgot som ir bra for samhillet
som helhet inte ska motarbetas. Visst
kan en sidan insikt uttryckas med
ekonomisk terminologi, beskrivas
som ndgot marknaden kriver av oss
eller som en friga om sambhillelig ra-
tionalitet. Men si linge det liberala
alternativets fOresprikare inte lyckas
synliggora politikens moraliska di-
mension kommer vinstern att behal-
la ett starkt grepp om de svenska vil-

jarna.
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