DEN DOGMATISKA MILJOPOLITIKEN

MAGNUS NILSSON

Det finns inget logiskt eller vetenskapligt skdl att anse att kretsloppet skall bérja och sluta med

mjolkforpackningen eller morgontidningen sda att vi mdste ta oss omaket att killsortera. I stillet kan vi be-

sluta att kretsloppet borjar och slutar med trad i skogen. Da brinner vi helt enkelt vdra tidningar och

forpackningar. Vi utvinner energi och slipper dcklig sortering.

iljodebatten
priglas av att
synnerligen
dubiésa  hy-
poteser  be-
traktas som faststillda sanningar och
att politiska kompromisser, dgnade
att motivera ytterligare “miljovird”,
har status av vetenskapligt grundade
fakta. Detta ir uppenbart men sillan
erkint, eftersom miljororelsen fort-
farande ir tabu. De flesta dven
moderater — hukar pd samma vis som
de hukade nir trycket frin vinstern
Och

makt.

var som storst under 70-talet.

handlar

Nimligen den makt som tillkommer

iven nu det om

dem som kan Gvertyga om att just de
skall definiera vad som ir miljopro-
blem och vilka l6sningar som bor
viljas. Det ar ingen tillfillighet att
sitt  installa-

Goran  Persson 1
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och frilansskribent.
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tionsanforande lyfte fram malet att
gora Sverige till ett ekologiskt ut-
halligt samhille. Redan i dag ten-
derar varje skatt, subvention, forbud
och pibud att motiveras med milj6-
skil. Varje pafund, frin dyrare el till
OS 1 Stockholm, sigs vara bra for

miljon.

Smarja viljarna hemmavid
Denna artikels syfte ar inte att
ifrigasitta om det finns nagra miljo-
problem. Det ir alldeles klart att de
finns. Ofta ar de av lokal karaktir och
tamligen lattlésta — dtminstone
teoretiskt. Nir det kommer till kritan
vill de rika lindernas regeringar inte
avstd pengar for t ex miljosanering i
De

mdste ju anvindas for att smorja

de forna Oststaterna. pengarna
viljarna hemmavid. Samma drivkraft
ligger bakom de massiva subven-
tionerna av jordens fiskeflottor — det
primitiva beteendet att ge sig ut pa
havet for att roffa vad man kommer
over vore inte l6nsamt utan bidrag.

Men detta ir ett annat problem som
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inte handlar om miljovird utan om
konflikten mellan ett allminintresse —
bra miljo — och olika sirintressen.
Allmianintresset kommer ofta att sti
tillbaka.

I stillet handlar artikeln om att
kritiskt granska de argument som an-
vinds av miljororelsen i vid bemir-
kelse d v s de organisationer och
individer som bygger inflytande,
finansiering och personliga karriirer
pa att underblisa ridsla och wvan-
forestillningar kring vér livsmiljé och
manniskans framtid. Det giller
sadana organisationer som Green-
peace, Jordens vinner, Det naturliga
steget, Miljopartiet, Anna Lindh och
andra politiker och byrikrater natur-
World Watch

mediafolk som t ex

Institute,
DN:s

Svensson, Aftonbladets Stig Daniels-

ligtvis,

Gert

SON 0 SV, 0S8 V. Atc‘rigcn: det dr inte
meningen att misstinkliggora dessa
personer och organisationer i sin hel-
het. Bara att papeka att de pd samma
sitt som fack-

politiska partier,

foreningar, branschorganisationer




olika

intressen och att idealitet och san-

och foretag styrs av

manga

ningslidelse bara dr nigra av dem.
Det ir dirfor pa sin plats att ta en
extra titt pa de begrepp och tanke-
modeller som miljororelsen anvin-

der.

Konstruerad abstraktion
Till att

stindigt tankefigurer av typen “eko-

borja med dterkommer
systemet” som nagonting som finns i
en mer absolut bemirkelse in som
just en konstruerad abstraktion. Bil-
den har en starkt 6vertygande kraft i
miljodebatten. Varje art tinks fylla
sin speciella funktion ungefir som
kugghjulen i ett gammaldags urverk.
Om nidgot tas bort bryts kedjan,
verket slutar fungera. Helheten ir
virdelos utan alla sina delar — dven
den minsta och enklaste komponent
ir oundginglig.

Men 1 verkligheten finns det ju
inget sammanhingande “system” av
vixter, djur och dod materia dir
varje del har sin givna plats och funk-
tion. Av jordens ungefir 30.000.000
arter ir knappt 5 procent kinda och
kategoriserade. Arter forsvinner och
uppstar dagligen. Stora delar av bade
flora och fauna skulle kunna utrotas
utan ndgra storre konsekvenser. For
100 ar sedan var bide ilg och radjur
nastan utrotade 1 Sverige. I dag finns
det gott om bida arterna men den
svenska naturen ir i lika god “balans”
nu som dd. Eller 1 lika dilig "balans”
om man viljer det perspektivet.

Vilket leder till nista tankemodell

som stindigt dterkommer 1 debatten,

namligen forestillningen om just
ekologisk balans. Birger Schlaug talar
inte bara om jordens ekologiska ba-
lans utan till och med om universums
ekologiska balans. Naturligtvis finns
inget sidant som ekologisk balans
annat in 1 den meningen att alla arter
utvecklas inom ramarna for vad som
ar mojligt. Att rovdjuren inte blir fler
an tillgingen pa bytesdjur tillater kan
man kalla for ekologisk balans om
man vill. Eller helt enkelt att de inte
kan leva under svaltgrinsen.

Det ruggiga dr naturligtvis att den-
na typ av forestillningar har sidan
makt Gver sinnena. Sidana smattig-
heter som nationen, klassen eller den
motivera folk till
Man

knappt tinka pd hur lite individens

ariska rasen kan

massmord och tortyr. vagar
rittigheter ar virda 1 6gonen pa dem
som menar sig foretrida "universums
ekologiska balans”.

Ett talande exempel ir prins
Charles. Han vill dterfodas som mor-
darvirus for att decimera antalet man-
niskor pa jorden. Det ir naturligtvis
anmirkningsvirt. Lika anmirknings-
virt ir att nastan ingen reagerade.
Han kunde ju lika girna ha rekom-
menderat engelska krigsmakten att
skrota sina

atomvapen oOver, sig,

Ruhromriadet eller Gangesdalen.
Samma effekt, samma lidande men
utan den chanstagning det innebar att
forlita sig pi en mycket gammal
nordindisk teori med svagt empiriskt
stod.

Nu har ju prinsen en viss fallenhet
for bisarra religiosa forestillningar. P

ett mote for alternativjordbrukare
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ansaig han pa allvar att “galna-ko-
sjukan” var naturens sitt att hamnas
for att vi anvinder konstgodsel.

[dén att “naturen” ir ett sjilv-
standigt handlande visen som har
asikter och hamnas underlittas vil av

slakt

recyklat generna nigra hundra ar,

att man ingir i en som har
men liknande fnoskigheter finns rep-
resenterade pa niarmare hall. Orga-
nisationen Det Naturliga Steget —
som har kungen som beskyddare och
finansieras av flera stora foretag bl a
Elektrolux — bygger i allt visentligt
pa hektakomber av mumbo-jumbo.
Detta ar vil utvecklat av Tor-Ragnar

Gerholm i en ny skrift frin Timbro.

Tvivelaktiga grunder
Eftersom mdnga av katastrof-
teorierna — ozonhilet, vixthuseffek-
ten t ex — bygger pa si tvivelaktigt
vetenskapligt underlag anvinder
miljororelsen ett par hjilpargument
som har egenheten att de egentligen
gor alla observationer overflodiga.
Men hjilp av dem kan alla fakta
avvisas som irrelevanta for vira stall-
ningstaganden.

Forsiktighetsprincipen dr sannolikt
det mest anvinda. Den siger att om
man ir osiaker pa om ndgot dr miljo-
farligt eller inte bor man handla som

om faran var bevisad. Eftersom vi
inte sikert kan motbevisa vixthus-
effekten bor vi agera som om den var
sakert bevisad:
“Forsiktighetsprincipen har defi-
nierats pa flera olika sitt men grund-
tanken ar att man inte skall behova

invinta vetenskapliga bevis pd att en



verksamhet dr miljofarlig eller ett
imne ar skadligt, utan man skall agera
forebyggande, och hellre avstd frin
verksamheten eller undvika att an-
vinda amnet, om misstankar om
negativa effekter finns.” skriver
Biologen Goran Knutas i Dagens
Politik den 3 januari.

I artikeln argumenterar han for att
kravet pa vetenskapliga bevis i
miljodebatten bor sittas ligt. Veten-
skapen ar ju priglad av forskarna och
samhillets attityder och virderingar
sa 7..att det inte gir att tala om
nigon “objektiv” vetenskap”.

Vinst varje ging for biologen
Knutas! Kan inte miljoskador bevisas
bor de dndd forutsittas. Kan de 1
nigon min motbevisas med veten-
skapligt grundade fakta ir dessa andi
bara ett uttryck for samhallets atti-
tyder och virderingar (till skillnad
frin Knutas rena uppenbarelser... )
och bor saledes inte tas pai allvar.

Ar det nigon som tror att nigon
mansklig verksamhet kan tillitas om
dessa tossigheter skall tas pa allvar?

Det ir helt enkelt omajligt att be-
visa att nigot inte finns: vi vet inte
sakert att tomtar inte existerar. Vi vet
bara att vi saknar bra observationer av
tomtar. Om nagon pdstdr att tomtar
visst finns och att en av deras mest
framtridande egenskaper ir att inte
kunna upptickas av minniskor sitter
vi dar.

Sirskilt starkt blir argument som
bygger pa forsiktighetsprincipen om
grunden ir riktigt oticka scenarier:
minskligheten kommer att drunkna,

torka bort, d6 1 stormar, frysa ihjil
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nir Golfstrommen vinder, utplanas i
melanom o s v. Ju fler forfirligheter
miljovinnen kan rada upp, desto mer
ansvarslos verkar den som frigar efter

fakta och manar till eftertanke.
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[dén att “naturen” dr
ett sjalvstindigt hand-
lande visen som har
dasikter och hamnas un-
derlattas val av att
man ingdr i en sldikt
som har recyklat gen-
erna ndgra hundra dr,
men liknande frnoskig-
heter finns represen-
terade pd ndrmare hall.
Organisationen  Det
Naturliga Steget — som
har kungen som be-
skyddare och finan-
sieras av flera stora
foretag bl a Elektrolux
— bygger i allt vdsent-
ligt pa hektakomber av
mumbo-jumbo.

Bridskan ir ytterligare ett hjilp-
argument att stoppa 1 halsen pi dem
som tovar. "No time to waste!” ar
stridsropet. Tiden ar knapp. Vi maste
gora nagot nu. Snabbt, brattom,
brattom! Aterigen ir udden riktad
mot eftertanke, ifrigasittande och
realism.

"Tiank globalt, handla lokalt” dr en
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kick uppmaning som later fornuftig.
Sanningen dr att detta dr ytterligare
en dumhet av globala matt. Varfor

skulle

livsstil till vad som vore hallbart om

norrlinningen anpassa sin
alla 1 hela virlden levde som han?
Alla bor ju inte i Norrland. Eskimin
som gir pa siljakt bor naturligtvis
inte ta hinsyn till vad som skulle
hinda om alla kineser levde pa
salfingst. Minniskan har 1 alla tider
anpassat sin livsforing till lokala
forhillanden. Det ir fornuftigt och pa
det hela taget det enda mgjliga.

Mindre uppenbart tokigt ar fore-
stillningen att vi har ansvar for
kommande generationer. Tanken ir
att vi bor forsaka for att framtida
generationer skall kunna konsumera.
Det dr ju s a s inte var fortjanst att vi
foddes tidigare in de som kommer
att fodas senare. Det ar sant. Men det
ar inte virt fel heller. Det dr faktiskt
moraliskt likgiltigt nir en begrinsad
resurs konsumeras. Om ett ton olja
forbrukas nu eller om 200 eller 2.000
ar spelar ingen roll. Att jag inte kan
anvinda en resurs nu darfor att den
skall anvindas om 100 dr, ir inte
mindre beklagligt dn att jag inte kan
anvinda den nu dirfor att den
anvindes for 100 ar sedan.

Hittills har varje generation arvt
bade problem och landvinningar av
tidigare generationer. Och de har 16st
problemen, gjort nya framsteg och
skapat ytterligare problem for nista
generation att njuta av och tampas
med. Det ir livets villkor. Tanken att
kommande generationer bestir av

eviga barn som har simre forut-




sittningar dn vi att hantera sina

svarigheter ir felaktig. De kommer
att betrakta oss som vi betraktar dem
som levde forr. Som intressanta,
mojligen heroiska, men beklagans-
vart efterblivna och primitiva.

Det begrepp som hittills har or-
sakat den starkaste paverkan pa vart
vardagsliv ar forestillningen om det
naturliga kretsloppet. Ocksa detta ar
tvivelaktigt. Livets uppkomst har
mojliggjorts av att en rad ursprung-
liga kretslopp faktiskt brutits — den
ursprungliga sammansittningen av
atmosfir och hav hade varken vi eller
nagra andra levande varelser 6verlevt.
Likasd borde enligt kretsloppstank-
andet forbrinningen av fossila brins-
len ha ett egenvirde. Den iterfor ju
vardefullt kol — livets viktigaste bygg-
sten — till kretsloppet fran dess linga
tingenskap 1 form av svarta, kliggiga

och giftiga kolviten.

Dubiosa kretslopp
Aven ur en mindre hirdfor filosofisk
synvinkel dr kretsloppstinkandet
dubiost. Viljer vi att ta forsoket att
skapa ett kretsloppsamhille pi allvar
Oppnar vi for totalt godtycke. Vi
underkastar oss dem som for tillfillet
bestammer var kretsloppet borjar och
slutar. Det finns inget logiskt eller
vetenskapligt skil att anse att krets-
loppet skall borja och sluta med
mjolkforpackningen eller morgon-
tidningen sd att vi mdste ta oss oma-
ket att killsortera. I stillet kan vi be-
sluta att kretsloppet borjar och slutar
med trid 1 skogen. Da brinner vi helt

enkelt vira tidningar och forpack-

ningar. Vi utvinner energi och slip-
per dcklig sortering.

Anledningen till att detta ar mindre
populart bland miljéaktivister och
makthavare ar att det minskar deras
mojligheter att argumentera for
djupgiende inblandning 1 medborg-
arnas vardag. Mgjligheten att dolja de
politiska misslyckandena kring sys-
selsittningspolitiken” genom  att
skapa s k "grona jobb” d v s lag-
avlonade, smutsiga och meningslosa
avfallshanteringssysslor minskar
naturligtvis ocksd. Tanken att vi skall
byta ut alla toalettstolar for att sortera
var avforing ar samma andas barn: det
rationella ir naturligtvis att bygga ut
reningsverkskapacitet dir sa behovs.
Vi har ju redan ett eftektivt, centra-
liserat och storskaligt avloppssystem.
BNP” och

raikna in “miljokostnader” (som av

Gron olika sitt att
nagot skil alltid skall tas ut av konsu-
menten och gi tll staten, inte till
miljon...) fyller samma funktion. Av
skall

prissittningen kunna underkinnas.

marknads-

politiska skl

Godtyckligt skall extra kostnader

liggas pi t ex elenergi for att Olof

Johansson, Anna Lindh eller nigon

annan fycker det men inte pd t ex
Mojlig-

heterna att manipulera olika sam-

arbete eller vedeldning.
hillsekonomiska kalkyler blir snart
sagt oandliga. Att minskligt arbete
skulle kunna ersitta el- eller olja ir
naturligtvis rent larv: skall elstrom-
men till massakokning ersittas av
5.000 arbetslosa ungdomar som gor
dkarbrasor? Kommer Birger Schlaug

vilja dka cykelrickshaw i januari?
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Till sist ar det oemotstandligt att

nimna Kungen av Dunkel Mil-

jometafysik, namligen tanken pa

“lagentropisambhillet”. Entropi dr ett
begrepp inom fysiken som betyder
att universum forvandlas mot allt
“lagre” former av energi. Materian
omvandlas till energi som efterhand
blir allt mer lagfrekvent. Till sist, om

miljarder dr, dr universum bara en

jamn soppa av varmestrilning. Det dr

vil 1 nigon mening ett beklagansvirt

tillstind men inte ens de mest
fantastiska forhoppningar om minsk-
lighetens livslingd nir fram till en
brikdel av den tidsrymd det handlar

om.

Ldag och hiog entropi

[ miljovinnernas retorik har emel-
lertid den okade entropin fatt status
av snart stundande hot. Sjalvklart fylls
den ocksi pi med virdeomdomen:
lag entropi dr "ordning”, hég entropi
ar "oordning”. Tillstind av hog en-
tropi dr ocksa mer “slumpmassiga” dn
tillstind av lag entropi. Sjilvklart ar
det retoriska tricket att vi i allmianhet
anser att “ordning” dr bittre in
“oordning och att "slumpmaissighet”
ir av ondo.

Tanken dr att vixterna — “naturen”
— bidrar till storre ordning genom att
med hjilp av fotosyntesen bygga upp
biomassa. De slumpvis virvlande
koldioxidmolekylerna och vatten-
molekylerna ordnas 1 kedjor av kol-
viten och den littbegripliga och en-
hetliga syremolekylen. Nir digg-
djuren, och sirskilt manniskan, iter

av vixterna eller av djur som itit
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vaxter, eller nir vi brinner kolviten,
okar vi dter entropin, d v s vi bidrar
till att den “ordning” naturen skapat
bryts ned till oordning”. Dirfor bor
antalet manniskor minskas, mingden
forbrinning minimeras och nirings-
kedjorna dessutom kortas.

Vad betyder di i dessa samman-
hang ordning, oordning, slump? Det
ar, minst sagt, oklart. "Ordning” ir
ett helt och hillet psykologiskt
begrepp. Mer ordnade tillstind ir

lattare att begripa och beskriva.

Exakt beskrivning
sack

hundra potatisar pi golvet hamnar de

Om wvi tommer ut en med

1 ett visst monster. Detta monster
skulle ingen kunna beskriva 1 vanligt
sprak. Vi skulle behova en bild, t ex
ett diagram med varje potatis lige
inprickat med en koordinat. Det
kriver att jag anger 200 koordinater.

Lit oss siga att jag 1 stillet lagger
potatisarna i en fyrkant. Jag kan da
sdga att vi har "hundra potatisar 1 en
kvadrat med en meters sida och
ingen potatis ligger nirmre in tio
centimeter frin sin nirmaste grann-
potatis” Detta ir en exakt beskriv-
ning av tillstindet. Denna ar pa 21
ord och kan sikert goras kortare. Det
ar detta vi upplever som ordning —
egenskapen hos ett tillstind att klart
och fullstindigt kunna beskrivas med
en kort sammanfattning.

Det dr diremot ingen skillnad 1
slumpmissighet.

Samlar jag ihop

potatisarna i sicken igen och tommer

ut dem ir chansen lika liten att ett
monster som ir identiskt med det
forsta oordnade monstret upptrider,
som att potatisarna hamnar i en snygg
fyrkant av sig sjilva (Just 1 detta

exempel dr de tillstind som kan
beskrivas kort och enkelt, som fore-
faller ordnade, ovanliga. Diremot ir
andra klasser av tillstind extremt
ordnade: universum ir proppat med
vackra planetbanor, sprakande frak-
taler och kollapsande solar vars natur
godtagbart kan beskrivas med ele-
ganta och enkla formler. Om naturen
ir ordnad eller oordnad ir inte en
smaksak men vil en friga om
minniskans sjilsliga formégor).
Frigan dr ocksi hur ordning
forhiller sig till komplexitet och om

det ir meningsfullt att forsoka gora

jamforelser. Minniskans hjarna ir

den mest komplexa organisation av

materia vi kdnner. Hur mycket
biomassa skall brytas ned till vatten
och koldioxid per kilo minnisko-

skall

ordningen har minskat d v s entropin

hjirna for att wvi anse att
har 6kat? Och, 1 vilken man bidrar
forbrinningen av bergolja, en sorja
av osorterade kolviten, till att 6ka
ordningen genom att bidra till att
dessa stuvas om till koldioxid och
vatten, d v s enklare och mer litt-
overskidliga tillstand?

Redan hir visar det sig alltsa att det
overtalande begreppen ordning och
oordning ir meningslosa 1 ett veten-
skapligt perspektiv.

Och vill

man inte fundera Over
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finliret 4r det bara att konstatera att
universum gir mot sitt slut om nigra
miljarder ar. At det kan vi inget gora
och pa vir planet badar vi 1 mer
energi dn vi nagonsin kommer att
kunna ta hand om. Minskligheten
gor ingen skillnad nir det giller
universums ekologiska balans eller
entropitkning.

I mitten av 60-talet kan man utan
att vara allt for dogmatisk eller radikal
nyliberal siga att Sverige var ritt
lagom. Det gamla privilegiesamhaillet
var uppbrutet. Det fanns pension,
ATP,

handikappade, fri1 sjukvird, skola,

barnavirdscentral, hjilp at

hogre utbildning, a-kassa och
socialbidrag. Skattetrycket var kring
30 procent. Hade vi stoppat utbyg-
gnaden av vilfirdsstaten dir vore
sannolikt de flesta av dagens problem
betydligt mindre. Men man stoppade
inte. Dogmatikerna vixte sig starka.
Socialdemokratin under Palme gick
tillsammans med det 6vriga politiska
etablissemanget at vanster. Resultatet

vet V1.

M i dogmatikernas fotspar
Miljopolitiken har redan passerat sitt
60-tal. Dogmatikerna har tagit over.
Det 6vriga politiska etablissemanget,
frin Persson till Moderaterna och
Moderata Ungdomsforbundet slipar
inte ens efter utan foljer glatt med i
tiget genom att bekrifta dog-
matikernas virldsbild, lit vara med
lite egna fortecken i retoriken. Det dr

inte bra.



