et kalla kriget ar
det

finns en del vik-

slut, men
tiga laxor att lira.
Den fOrsta satsen 1
foregiende mening 4r med lipparna
allmint bekind, men beklimmande
manga politiker har svart att dra kon-
sekvenserna dirav. Deras reaktions-
monster praglas fortfarande av Jalta-
virlden. Rysslands strivan att dter-
stalla sin intressesfir roner allt storre
framging jamsides med dngslan 1 vist
for att utvidga Nato. Ryska hot-
forestallningar anteciperas pa ett sitt
som blir sjalvuppfyllande.
Den andra satsens sanning ar inte
ens allmingods. Det mirks inte minst
de baltiska

kommer pa tal. "Dessa linder kan

nir lindernas sikerhet
inte fOrsvaras” sigs av minga, inte

kallade

experter. Det ir ett rent metafysiskt

minst av sa strategiska

pastiende, omdjligt att bekrifta eller
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vederligga. Inte heller gor
tilligget ”"pd grund av att det
saknar strategiskt djup” pdsta-
endet mer meningsfullt

For att man skall kunna disku-
tera forsvarsmojligheter madste
man definiera ett antal forutsit-

tningar. Men idven si blir slut-
satserna osikra; alltfor manga omit-
bara faktorer ir inblandade.

Inget land 4r fOrsvarslost 1 alla
ligen. Inget land kan forsvaras 1 alla
ligen. Finland visade stor motstinds-
kraft 1939 1 ett till synes hopplost
strategiskt lige. Motstindet rickte
inte till att hejda ryssen per omgi-
ende vid grinsen, men till ett sidant
segt motstind att en acceptabel fred

kunde forhandlas

kunde inte forsvaras mot ett sovje-

fram. Sverige
tiskt angrepp pa 1950-1980-talen
men hade ett sd starkt forsvar att den
hjilp man (i tysto) riknade med

skulle hinna fram.

Brist pad strategiskt djup
Natos strategi under det kalla kriget
priglades just av brist pa strategiskt
djup. Det sigs utsiktslost att med
konventionella medel kunna hejda
de roda massarméerna vid grinsen, i
synnerhet som denna grins av
politiska skil inte kunde befistas. En

regelritt fOrsvarsstrid under dessa
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Bo HUGEMARK:

Visst kan

Baltikum forsvaras

omstindigheter skulle innebira att
alltfor stora delar av vists territorium
— bl a hela Visttyskland — madste
uppges 1 en inledande fordrojnings-
strid.
Hirav  foljde

response med dess starka betoning pa

strategin  flexible

mojligheten av en forsta kirnvapen-
insats fran vist. Natos strategiska idé
var avskrickning, inte forsvar.

Den strategiske fackmannen kunde
hiavda att Visteuropa inte kunde
forsvaras. Politikerna kunde natur-
ligtvis inte siga ndgot sidant. Sjalv-
klart kunde och skulle demokratin
forsvaras mot det kommunistiska
hotet. Utan en sidan instillning
skulle avskrickningsstrategin forlora
all trovardighet.

Nutidens politiker lyckas inte alltid
hilla isir begreppen. Strategernas
pessimistiska utsagor fir motivera
uppmaningar till balterna att halla sig
vil med ryssarna och tvekan att ta in
balterna 1 de demokratiska sta-ternas
sikerhetsgemenskap.

Strategerna har dessutom fel 1 sak,
dtminstone nir det giller de mer
narliggande hoten, de som balterna
ser oroande tecken till i den ryska
propagandaoffensiven. Det ir inte
lingre friga om de stora roda mass-
arméerna mot vilka inget konven-

tionellt forsvar kunde hivda sig.




Ryska arméns prestationer 1 Tjetje-

nien vittnar inte om odvervin-

nerlighet. Varfor skulle en sidan

krigsmakt inte kunna hejdas av ett

valutrustat estniskt, lettiskt eller
litauiskt forsvar?
Problemet ir istillet att dessa

linder forvigrats att bygga upp ett
effektivt forsvar. Linderna i vist, som
med ord hilsade balternas frigorelse,
har 1 handling genom ett de facto
vapenembargo hindrat dem att for-
svara sin frihet. Kokvagnar, tilt och
cyklar, ja, men inga vapen. De
baltiska staterna tvingades kopa dyra
och delvis undermaliga vapen av
gamla Oststater medan Sverige lagt
ner hundratals miljoner kronor pi att
skrota overtaliga men fullt funktions-
dugliga vapen sisom ett tusen luft-
varnskanoner med ammunition. Nir
18 granatgevir Carl Gustaf tilldelades
den baltiska fredsbevarande batal-
jonen, sades det uttryckligen att det
var en engingsforeteelse (1 motsats bl
a till alla filthaubitser till det di och
da krigforande Indien).

Visst finns risk for att Ryssland
bygger upp ett 6vermiktigt militirt
hot mot de baltiska staterna — inte
overtradelse av
Men

militir mojlighet ir inte detsamma

minst sedan dess

CFE-avtalet legitimerats.
som avsikt och beslut. Som under det
Kalla kriget dr det avskrickning som
giller.
Men,

avskrickning betyder kirnvapen och

siger dd  strategerna,
skulle verkligen USA:s president
riskera Chicago for att forsvara en

remsa land vid Ostersjon?
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Kokvagnar, tdlt och
cyklar, ja, men inga
vapen. De baltiska stat-
erna tvingades kopa dyra
och delvis undermaliga
vapen av gamla Oststater
medan Sverige lagt ner
hundratals miljoner kro-
nor pd att skrota over-
taliga men fullt funktions-
dugliga vapen sdsom ett
tusen  luftvdarnskanoner

med ammunition.
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Motfrigan ir given: Varfor skulle
han riskera det for att ridda den forna
fienden Tyskland frin ockupation?
Det har aldrig funnits nagon tydligt
uttalad ovillkorlig sikerhetsgaranti
innebirande automatisk kirnvapen-
insats om Visttyskland invaderades.
Kirnvapenavskrickningen vilade 1i
stallet pd att angriparen inte kunde
utgd frin att den var en bluff och
darfor inte vigade syna handen.

For ovrigt torde det vara en alltfor
forenklad historieskrivning att siga
att det 1 alla ligen var kirnvapen som
var enda skilet till att den ryska
Under

huvuddelen av det kalla kriget bor

ingvilten inte startade.
det ha funnits mer positiva skil for de
sovjetiska ledarna att inte starta krig.

Nu borde vara en sidan tid. For
Lebed kanske det ricker med omsorg

om de ryska soldaternas liv. Mera
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Kreml kanske

foljderna  av

hinsynslosa min 1
tinker mera pd
amerikanska ekonomiska sanktioner.

Samtidigt har emellertid Tjetje-
nien-kriget visat att frestelsen att ta
till vild ar stor om snabba resultat
vinkar och omvirlden 1 forvig dekla-
rerat sin overksamhet. En militir-
promenad till Tallinn, Riga eller
Vilnius kan bli ganska lockande, i
synnerhet om den kan legitimeras pa
ett sitt som far inrikes stod och
motvillig acceptans 1 omvirlden. Den
pagiende propagandakampanjen om
balternas, sirskilt esternas, pastidda
fortryck av den ryska minoriteten
skulle vil kunna tjana detta syfte.

P3 sistone har omvirldens omsorg
om stabilitet i Ostersjpomridet
manifesterats pd olika sitt, inte minst

genom statsminister Perssons kraft-

fulla uttalanden och genom hans
samtal med president Clinton 1
frigan. Det idr alldeles utom-

ordentligt, i1 synnerhet om man

jamfor med den socialdemokratiska

politiken pa 80-talet. Men kring en
kirnfriga gir man som katten kring
den heta groten: den militira
komponenten 1 Baltikums sikerhets-
politik. USA tors inte ge balterna
l6fte om Nato-medlemskap. Sverige
avvisar de tankar som framforts om
att Baltikums grannlinder skulle ta pa
sig ett speciellt ansvar. Man forsoker
lugna de baltiska staterna med att de
snarast skall fi komma med 1 EU.
Men eftersom “snarast” nir det giller
EU-intride troligen betyder bortom
sekelskiftet, hoten finns idag och 1

morgon, och EU-medlemskap hur



som helst inte ger uttryckliga
sikerhetsgarantier, kinner de sig inte
sarskilt lugnade.

Sikerhet kriver, for Baltikum sa
vil som for andra stater, utover vil-
villiga ord fran vinligt sinnade stater
och markeringar av att vara med i
ginget, ocksd en del militir hirdvara.
Det dr dags att borja tala i dessa

termer.

Eget forsvar viktigt

Som alla smaistater behover de
baltiska staterna egna forsvar plus
mojligheter att fa utifrin.

hjilp
Sistnamnda kan ske forberett fran
bundsforvanter 1 en allians, eller
improviserat, av internationella
organisationer eller enskilda stater.
Kraven pi detta forsvar kan beskrivas
1 ett slags trappa:

* De baltiska staternas speciella
situation gor det angeldget att forst ha
ett forsvar mot forevindningar for
aggression. De maste ha egna resurser
snabbt gripbara for att stivja etniska
oroligheter, underblasta  eller
spontana, som skulle kunna utnyttjas
av nationalister 1 Moskva som motiv
for ingripande. De maste ocksi

och

bekimpa illegal verksamhet for att

kunna kontrollera sina grinser

inte erbjudas “hyilp”.

* I detta sammanhang bor, for att
ytterligare desarmera forevandningar
for ryskt ingripande, internationella
fredsbevarande styrkor tidigt tillforas.
Om detta skall vara mojligt fir ingen

situation a la Sarajevos flygplats

uppstd. Forutom baltiskt forsvar av
flygplatser och hamnar krivs i
12

dagsliget sidan patrullering 1 luften
och pd hav och i inlopp som endast
kan limnas av nordiska grannar,
lampligen finska F-18 och svenska
orlogsfartyg.

* En mogjlig form av regelritt
militirt angrepp dr ett kuppartat
anfall — vad som 1 vir fOrsvars-
planering kallas strategiskt 6verfall —
riktat mot samhillets ledning och
nervcentra. Det genomfOrs i stor
utstrickning med luftlandsatta styr-
kor, fallskirmsfillda eller helikopter-
burna. De baltiska staterna har i sina
hemvirnsstyrkor goda mojligheter att
Det

viktigaste bidrag som omvirlden kan

forsvara  nyckelpositioner.
ge ir luftforsvarsflyg, som kan gora
luftlandsattningar  till  mycket
vanskliga foretag.

o Skulle ett anfall ocksi ske med
stora pansarstyrkor &ver landgrin-
serna har nuvarande och for over-
skadlig tid disponibla baltiska styrkor
inte nagon chans till ett avvirjande
forsvar vid grinsen. De fir begrinsa
sig till att fordréja fienden, tillfoga
honom forluster och forsvara sidana
platser, hamnar och flygfilt, dir
internationell hjilp, om nigon sidan
skulle bjudas, kan foras in.

e For att aterkoppla till de forsta
stegen pa forsvarstrappan bor freds-
bevarande internationella styrkor
med namnt marint och flygstéd som
tillfors tidigt 1 en kris verksamt hoja
avskrickningstroskeln mot regelritta
aggressionsplaner. Bide genom att
angriparen riskerar att komma 1 strid
med styrkor frin vist och genom att

de ger en grund att bygga vidare pa,
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framfor allt vad giller insats av flyg-
och sjostridskrafter.

En vanlig reaktion, framfor allt frin
moderat hall, pa statsministerns hoga
profil visavi Ostersjsomridet och
Baltikum har wvarit att den inte
rimmar med den kraftiga nedrustning
som regeringen nu ir i fird med att
genomdriva. Kritiken ir riktig men
argumenten otydliga. Pa vilket sitt

skulle

var mojlighet att stodja

ett svagare svenskt fOrsvar
minska
balternas  sjilvstindighet  forblir
dunkelt, eftersom alla tar avstind frin
forsvarssamarbete. Det tycks mera
handla om forsvaret som nagot slags
symbol. Eller menar man att ryssarna
skulle bli sd arga Over svenskt
politiskt stod till Baltikum att de

hotar oss militart?

Rimligt med svenska insatser
Ovanstiende skiss till forsvar for
balternas frihet kan tyckas ligga
mycket stor borda pa Sverige och
Finland. Det ir vil ocksd rimligt,
eftersom vi har mest att vinna pa
deras sjalvstindighet, mest att forlora
pa om den krossas, och dessutom
snabbast kan vara pd plats. Forvisso
kan bérdan bli for stor om hotet en
gang 1 framtiden skulle vixa upp till
kallakrigs-madtt. Vi kanske skall tinka
over den dir Nato-frigan igen?
Under alla forhillande giller det att
inse att pastdendet att Baltikum inte
kan fOrsvaras bara dr ett annat sitt att
sdga att vi inte vill hjilpa till med det.
Sa kan man kanske tycka med da bor

man saga det rent ut.

-




