Nils-Eric Sandberg svarar Johan Hakelius:

VISIONEN MASTE GORAS
LEVANDE

ocialismen har ett pedagogiskt

overtag mot borgerligheten.

Den har nimligen en begriplig

vision av framtiden. Det socia-
listiska samhillet ska en ging bli firdigt,
brister och konflikter ar borta, de nu
orittvist behandlade ska f3 full rittvisa (pa
sina fienders bekostnad).

Handikapp
Visionen ir lockande eftersom den
bjuder ett svar pd mingas frigor, och en
definitiv forklaring. Socialismen ir inte
bara en ideologi utan ocksd ett instru-
ment som styr all utveckling till ett visst
slutmil; sedan ir all ovisshet, all pifres-

tande forindring Gver.

Beskriva det fardiga samhiillet
Borgerligheten har hir ett handikapp.
Det liberala samhillet dr oppet. Ett fritt
samhille dir alla dr fria att folja sina
onskemal kan aldrig ha ett i forvig kint
slutmal. Resultatet blir vad det blir; vad
det blir kan ingen veta. En liberal vision
kan aldrig beskriva det firdiga samhillet,
aldrig lova ett slut pd forindring och
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konflikter. Dirmed kan den - for minga
- aldrig bli lika enkelt lockande som soci-

alismen.

Attraherar manniskor
Just darfor maste borgerligheten ta upp
den pedagogiska konkurrensen med
socialdemokratin. Den maste bemdda sig
om att formulera en liberal vision av det
Oppna sambhillet, av den personliga fri-
heten och det personliga'ansvaret - sd att
denna vision beskriver hur ett liberalt
sambhalle ser ut, och attraherar mianniskor
som inte vill ha sin framtid dirigerad av
ett gang planerare i kanslihuset och kom-

munstyrelsen.

Utlovar slut pa historien
Det var den enkla tanken i min artikel 1
Svensk Tidskrift nr 5 1994. Jag hinvisade
till Bertrand Russells parallell mellan
har

samma struktur, de ger en forklaring pa

marxism och kristendom: Bada

det onda och utlovar ett slut pa historien
dir det goda vinner.

Johan Hakelius replikerar (SvT
1994:6) att skillnaderna mellan den
kristna och den marxistiska virldsbilden
ar intressantare och viktigare dn likhe-

terna. Marxismens utopi dr ett utslag av
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hogmod, kristendomens av 6dmjukhet.
Jag instammer till stor del. En viktig
skillnad ligger i synen pa familjen: for
kristendomen dr den en grundliggande
enhet, medan marxismen vill eliminera
grupper som fungerar oberoende av

staten.

Frikyrkliga rorelserna
Hakelius skriver att "Det finns gott om
historiska exempel pd att den kristna
utopin, om dess andlighet tas pa allvar,
klassisk liberal

misstro mot sambhillelig ingenjorskonst

snarare understodjer

in marxism." Visst. Man kan peka pa de
frikyrkliga rorelserna som stodde libera-
lismen 1 opposition mot statsmakten, som
var hogkyrklighetens forbundna.
Omvint finns gott om exempel pai
motsatsen. Ta Luther. Han underkinde
kyrkans auktoritet genom sin tes att den
enskilde inte behover gi via pristen och
kyrkan for att fi kontakt med Gud. For
att fi furstarnas stod mot piven insatte
dock Luther fursten som kyrkans av Gud
givna Overhuvud. Dirmed aterupprit-
tade han det kyrkliga primat han i for-
stone forsokte storta. Och i arhundraden
vixte kyrka och kristendom ihop med

staten och dess sociala ingenjorskonst.

Maktens formaga till anpassning
Hakelius kan mot detta invinda att staten
och kungamakten utnyttjade kristen-
domen for sina syfte. Visst. Den kristna
utopin har anvints bade for och mot
makten. Forklaringen ligger inte enbart i
utopin utan lika mycket 1 maktens for-

maga till anpassning.

Andi ir Russells parallell mellan
marxism och kristendom inte utan
intresse. Pa sjuttiotalet gick en vig av
vinstervickelse over skolorna och uni-
versiteten. Atskilliga teologer fann att de
egentligen hérde hemma 1 vinstern. En
del av dem har nu hunnit till biskopssta-

diet.

Ren forvirring

Biskop Ytterbergs polemik mot till-
vixten och biskoparnas brev om rika och
fattiga linder kan i allt som handlar om
ekonomi avfirdas som ren fOrvirring.
Men dir finns en kirna av tankar om
motsittning mellan onda/rika  och
goda/fattiga som speglar evangeliernas
kristendom. De ligger nira socialismens
forestillningar.

Jag refererade till Russells parallell just
for att den belyser socialismens drag av
forkunnelse med lofte om en bittre och
slutgiltig virld. En av kommunismens
kritiker,
betonar i sin bok The Coming Defeat of

hardaste James Burnham,
Communism att marxismen innehiller en
eskatologisk myt, alltsd en beskrivning av

historiens slut.

Inget slutmal
Men: min huvudpoing ir att de borger-
liga partierna maste visa att det fria sam-
hillet dr ett resultat av fria individers
beslut. Just darfor ar det inget slutmil, det
kan inte bli firdigt. Borgerligheten miste
visa att det Oppna fria samhillet ir bittre
in socialismens som blir firdigt, men just

darfor slutet. Dir sitter individen fast.
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