MORALEN I ETT HISTORISKT
PERSPEKTIV

ANDERS LUNDBERG

Det som kallas moral dr ett gytter av idéer, uppkomna under olika tider och under skilda

Sforutsittningar. Det finns ingen anledning att tro att de hdanger samman.

dnga minniskor tar
sin egen kulturs mo-
raliska forestillningar
for givna och ifriga-
sitter dem inte. Atskilliga av ens upp-
fattningar har man utan att riktigt veta
varifrdn de hirror. Visste man det, skulle
det vara littare att ta dem under om-
provning. Dirfor kan det vara nyttigt att
reflektera 6ver hur moraliska uppfatt-
ningar vuxit fram i vdr kultur.
Moraluppfattningarna har av allt att
doma vuxit fram ur fordldrars strivan att
piverka sina barns beteenden. Grund-
liggande ord som "’bor”, "plikt”, "oritt”
osv, samt imperativerna, kom till som
medel for denna styrning. De planterades
inibarnen i kombination med straff och
thutningar. Till dettakom framvixandet
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av mer eller mindre religiost betingade
livs- och virldsskddningar, som kunde
ge vytterligare sanktion it uppfost-
ringsidéerna.

Forildrars virderingar och normer
priglas in i barn och blir en del av deras
personlighet. Nir individen frigor sig
frin foraldraauktoriteten, trider i minga
samhillen andra personer — profeter,
filosofer m fl — iniforaldrarnas stille som
obestridda auktoriteter. Ett sidant
samhille kan sigas vara auktoritdrt, och

forma auktoritira manniskor.

Auktoriteter
Vi kan inte leva ett socialt liv utan
auktoriteter — manniskor som vi tror pd
och litar pd. Men auktoriteterna kan
utses pd olika sitt. En fri och sjilvstindig
manniska viljer sjilv sina auktoriteter, i
basta fall pd rationella grunder. Det

auktoritira monstret, & andra sidan,
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karakteriseras av att auktoriteten ar
patvingad — med vild, hot om straff och
andra liknande paverkansmetoder. I ett
extremt auktoritirt samhille fir auk-
toriteterna inte ifrigasattas. Alla tenden-
ser till ifrdgasittande kvivs 1 sin linda.
Att 1 ett sidant samhille hivda egna,
personliga stindpunkter kraver stor inre
styrka.

Moralisk indoktrineringkan anvindas
avmakthavarnasom enstyrmetod. Danne
Nordling (1990) har kallat denna metod
den moraliska metoden. Detta dr tinkvirt.
Ar moralen i allt visentligt en metod
som anvinds av makthavarna darfor att
den ir effektiv, si maste alla forestill-
ningar om moraliska plikter tas under

omprovning.

Moralens utveckling
Virt vasterlindska samhalle har ettidéarv
med ursprung 1 framst tvd antika kul-
turtraditioner: den grekiska och den
judisk—kristna.

Den grekiska traditionen utvecklades
under drhundradena fore Kristi fodelse.
Tvi etiska skolor i denna tradition var
sarskilt inflytelserika. Upphovsmannen
till den ena var Epikuros (ca 341-271 f
Kr). Den andra skolan, den stoiska,
grundades vid ungefir samma tid av
Zenon.

Den judiska traditionen har dnnu
ildre anor. Israeliterna levde stindigt
under hot frin andrafolk. De livsmonster

som krivdes for deras Gverlevnad byggde
pd deras religitsa tro. De tio budorden
overlimnades, enligt deras tro, till Mose
av Jahvé (Gud). Genom att inte dyrka
ndgraandra gudar, och genomatt stringt
folja lagen 1 Svrigt, trodde sig de vinna
Jahvés hjilp i kampen mot de yttre
hoten.

Den mosaiska tron var frin borjan en

angeligenhet bara for israeliterna sjilva.
Forst 1 och med de tankar som tillskrivs
Jesus och hans nirmaste efterfoljare
vidgades perspektivet. En ny moralsyn
tog form i samband med en fornyelse av
det religiosa budskapet. Det bud Jesus
framholl som det viktigaste var rent
religist! Det bud han nimnde dirnist
kan ses som en moralisk norm: ”Du skall
dlska din ndsta som dig sjaly” (Matt 22:39).
Med det synsittet infordes ndgot helt
nytt i det moraliska tinkandet: att
moralen handlar om att ta hinsyn, inte
bara till sig sjilv och till den egna gruppen
—utan ocks3 till andra, vilka det vara m3.
Denna instillning har si genomsyrat
visterlandet, att moral for oss blivit nistan
liktydigt med att ta hinsyn till andra. I
Militarhogskolans skrift (1992) anvinds
termen “moraliskt forhdllningssitt” for
att beteckna en persons beredvillighet
att ta hiansyn till motsatta intressen i en
konfliktsituation.

Not 1. ”Du skall dlska Herren, din Gud, med hela
ditt hjdrta och med hela din sjdl och med hela ditt
Sforstand” (Matt 22:37).

SVENSK TIDSKRIFT 423

= e 4




Forsakelse och sjalyutplaning

Ser man till ordalydelsen i Matt 22:39,
handlar det inte alls om att offra sig for
andra utan att ta vederborlig hinsyn till
andra, sivil som till sig sjalv. I den
kristna traditionen har emellertid alla
tinkbara tolkningar forekommit: allt ifrin
allmin vilvilja mot andra till att offra sig
sjalv — inte bara till gagn for andra.
Forsakelse och sjilvutplining har i
extremfallet kommit att ses som ndgot i
sig 6nskvirt. Evangeliernas texter tyder
dock inte pd att Jesus sjalv hade den
uppfattningen.

Inforlivat arv
Grekernas tankar upphorde att pdverka
Europa di kristendomen blev den
dominerande religionen. Det grekiska
arvet fordes dock vidare genom araberna
och kom under medeltiden att inforlivas
i det kristna tinkandet.

Med renissansen och humanismen i
slutet av 1400—talet utvecklades gente-
mot den kyrkliga auktoriteten en sjalv-
standighet som tog sig skiftande uttryck:
studium av de bibliska skrifterna pd
originalspriket, konstens itergripande
pd forkristna antika motiv och de
framvixande naturvetenskapernas stri-
van att forstd tillvaron empiriskt.

De som forsvarade den gamla kultur-
synen och den kyrkliga auktoriteten
sokte inledningsvis hivda sin stillning
med vild. Giordano Bruno (1548-1600)

ar ett exempel pd dem som med livet
fick plikta for sin Gvertygelse. Motsitt-
ningen mellan kyrklig auktoritet och
vetenskaplig frihet fortsatte under 1700~
och 1800-talen, och kulminerade i
striden om Darwins utvecklingslira.

Utilitarismen
Vetenskapen banade vig for en kritisk
syn aven pd de moraliska virderingarnas
omride. Det moraliska spriket togs inte
lingre for givet. Man ville ha svar pd vad
orden egentligen stod for. Vad betyder
det egentligen att en handling dr ratt? Sidana
frigor, dvs om morallirans grund-
begrepp, hor till den s k metaetiken. Den
ar en forutsittning for att gd vidare med
frigor om hur man ska avgora vilka
handlingar som ar ritta eller oritta. De
tankesystem som behandlar sidana frigor
kallas normativ etik.

Bland de senaste drhundradenas
moralfilosofiska skolor — i hog grad
influerade av det grekiska arvet—namner
vi tvd huvudriktningar: utilitarismen (lat
utilitas=nytta) och pliktetiken.

Utilitarismen ir en konsekvensetisk
skola. Avgorande for om en handling ar
ratt eller oritt ar dess konsekvenser, eller
effektersom ndgra foredrar att saga. Darfor
mdste man undersoka alla konsekven-
serna av mojliga handlingssitt, samt
virdera dessa konsekvenser. For det
behovs en teori om wvirden. Vad gor att

vissa saker ar mer virda, andra mindre?
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Vir virld vimlar av foreteelser som pd
ndgot sitt virderas. Men tvd foreteelser
arinte alltid jamforbara. Vissa foreteelser
ar medel — intrument fOr att uppna vissa
mil. Deras virde som medel kallar vi
instrumentella virden. Ett mdl kan vara
det vi slutligen efterstrivar, men kan
ocksd vara ett steg pd vigen till ett
avliagsnare mil. For att finna nyckeln till
virderingarna mdste vi gi till de yttersta
milen, till sidant som ir efterstraivansvart
for dess egen skull, inte som medel till
nigotannat. Sidana virden brukar kallas
egenvirden eller intrinsikala virden (eng
intrinsic) — jfr Moore (1962). Frigan ar

allts3: Vilka iar de intrinsikala vardena?

Lust och olust

Enligt Moores variant av utilitarismen
kan alla virden dterforas pd ett enda
intrinsikalt virde: lust ("vilbehag” hade
varit en annu bittre Oversittning av
engelskans "pleasure”). En handling ir,
enligt Moores syn, ritt, om den till sina
totala konsekvenser medfor mer lust
over olust an ndgon annan handling,
som skulle kunna viljas 1 stallet. Mirk
vil totala! Samtliga konsekvenser, for
alla som kan kinna lust eller olust, frin
handlingségonblicket till tidens ande,
mdste raknas med 1 kalkylen.

Det Moore presenterar ar en teori om
vad som ir ritt — inte ndgon metod att i

en praktisk situation finna den ritta

handlingen. Att utifrin Moores teori ta
stillning till om en handling ir ritt eller
inte, ar omojligt — man kan ju aldrig ta
reda pi dess samtliga konsekvenser. Andi
kan man tinka sig att Moore och hans
meningsfrinder har ansett att denna syn
ar vad man bor utgd frin nir man ska
vilja mellan handlingar.

En invindning kan vara att detta ar
trivialt. Vem annan in asketen skulle
foredra olust framforlust, ochvemannan
an den verkligt illasinnade kan foredra
att andra lider, framfor att de har det bra?
Sannolikt dr utilitarismen ett svar pd de
riktningar inom kristendomen som
forordar askes, kyskhet, fattigdom etc 1
stallet for ett behagligt liv.

Helvetets kval
En allvarligare invindning ir att
utilitarismen bortser frin fordelningen av
livets goda. Den tycks betrakta det som
likgiltigt om lusten ar jamnt eller ojamnt
fordelad. Ar den totala lusten minus den
totala olusten si stor som mojligt, sd
spelar det for 6vrigt ingen roll om nigra
varelser lider alla helvetets kval. Dirfor
kan man knappast vara utilitarist om
man har nigon kinsla for rittvisa. Om
maximeringen av lustkommerikonflikt
med en rittvis fordelning, uppstir en
sddan intressekonflikt som i MHS skrift
(1992) presenteras som kirnan 1 ett

moraliskt problem.
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Pliktetik

Om man tar avstind frin den rena
utilitarismen — i vilken riktning ska man
di soka grunden for vad som ir ritt?
Enligt en rent pliktetisk syn bestams det
ritta eller oritta i en handling inte alls av
dess konsekvenser. Det ir i stillet vissa
drag hos handlingen sjilv som ir
avgorande, t ex om den stir i Gverens-
stimmelse med vissa regler. En svirighet
med denna syn ir att alla regler fir ett
drag av godtycke, om de inte i sin tur
kan hingas upp pd mer allmingiltiga
regler. Och var skulle dessa komma
ifrdn?

I virkultur finnsidéer om dtminstone
tvd sidana regler. Den ena, den gyllene
regeln, formulerade Jesus s har (1981 3rs
bibeloversittning): “Allt vad ni vill att
mdnniskorna skall géra for er, det skall ni
ocksd gora for dem.” Andemeningen ir
uppenbar iven om nigra anser att

formuleringen ir mindre lyckad.

Fornuftsregel
Den andra ir snarlik men mer generell
till formen. Den kallas efter Immanuel
Kant (1724-1804) for det kategoriska
imperativet. Ungefir s§ hir formulerade
Kant detta imperativ: Handla sd som om
maximen for din handling genom din vilja
skulle bli allmdn lag. Enligt Kants
uppfattning leder fornuftet 4 priori till
denna regel. Ndgon annan grund

dberopade haninte. Han ville inte hirleda
moralen frin nigot utanfor moralen sjilv.
Den som vill finna en grund for
moralen, och som inte vill underordna
sig Jesus eller Kant eller andra auk-
toriteter, miste soka i nigon annan
riktning. Det hindrar inte att dessa tvd
regler i vissa situationer kan vara goda
problemlGsningsinstrument.

Virdenihilismen

Minga moralfilosofer tycks ha utgitt
ifrdn att det forst och framst giller att
utreda vad “’ritt” betyder och direfter
finna ett generellt svar pd frigan vilka
handlingar som ir ritta. S3 smdningom
fann man emellertid att ett sidant
angreppssatt var domt att misslyckas.
Man kan inte klarligga vad ritt betyder
genom en filosofisk utredning. Daremot
kan man undersoka vilken betydelse
manniskor ligger i morallirans ord och
uttryck. Enligt den s k virdenihilismen
(nihilism = avvisande hillning) ligger det
inte alls ndgon mening i dessa ord. De 4r
bara uttryck for kinslor av gillande och
ogillande. Att siga: “Detta ir oritt!”, ar
ingenting annat an attsiga "Usch!” eller
"Fyl”,

Minniskans natur
Virdenihilismen &r skola med biring
dven pa rittsfilosofi. Den vinder sig mot
den naturrittsliga synen. Naturritten har
sitt ursprung i det antika Grekland. Idén
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var att kunskapen om det ritta ligger
nedlagd i minniskans natur. Den tanken
togs senare upp av Tomas av Aquino
(1225-1275). P4 1600— och 1700—talen
fick idén nya fOresprikare, tydligen
inspirerade av den framvixande natur-
vetenskapen. Likavil som att man kan
avsloja naturens hemligheter genom
vetenskapliga observationer, si skulle
man pd vetenskaplig vig kunna avgora
vad som dr ritt. Kritikerna insdg
emellertid att man inte kan "uppticka”
ndgra rittsreglerinaturen. Rittsreglernas
grund mdste sokas i en helt annan
riktning. I Sverige har avstdndstagandet
frin naturritten lett till vad vi kallar
rittspositivism, som alltsd dr nira
forknippad med virdenihilismen, och
som genomsyrar den svenska juridiska
doktrinen. Det har bl a lett ull att
domstolarna ogarna redovisar moraliska

overviaganden.

Positivistiskt synsdtt
Virdenihilismen tycks ha legat i tiden
for cirka ett sekel sedan. Nigot tidigare
uppkomden positivistiska vetenskapssynen,
som 1 korthet innebar att naturveten-
skapen borde vara en forebild for
samhills— och humanvetenskaperna.
Inom vetenskap och konst dgde stora
forindringar rum i slutet pd 1800— och
borjan pd 1900-talet. Naturvetarna
gjorde upptickter som raserade den

virldsbild som vuxit fram efter renas-

sansen. Humanister och samhillsvetare
tog avstind frin romantikens uppfatt-
ningar, och sokte sig till ett mer posi-
tivistiskt synsatt. Ett viktigt drag i
positivismen var virderingsfriheten. Man
kan alltsd skonja ett samband mellan
vetenskapernas utveckling och virde-
nihilismen.

Virdenihilismen rubbade etikens
grundvalar, men ingenting som kunde
ersatta det forlorade var i sikte. Darmed
var hela vir del av virlden, ja hela den
del som pd nigot sitt influerades av
vasterlindsk kultur, sirbar for allskons
ideologiska stromningar. Detta kan i
varje fall vara en del av forklaringen till
att auktoritira politiska system vixte
fram: fascism och kommunism i olika
tappningar. Hirbehoveringenting sigas
om all forstorelse och allt lidande detta
forde med sig.

Nya insikter
Den generation som foddes under och
strax efter kriget, de s k fyrtiotalisterna,
kom till en virld med mdojligheter och
visioner som ingen tidigare generation
skddat. Vittringen av en ny frihet leder
till nya krav. Ungdomsrevolten vid
sextiotalets slut kan uppfattas som ett
yttre tecken pd en process av frigorelse
frin detauktoritira tinkesittet. En sddan
process kraver dock tid. Studentrevolten
och FNL-rorelsen varlingt ifrin befriade
frin auktoritira drag. I dagens lige har
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de nyliberala idéerna, kanske ndgot
mindre auktoritira, fitt en starkare
stallning. Vad kommer att hinda harnist?

En kunskap, som vil kommit in i en
kultur, kan inte utplinas si linge den
kulturen bestir. Insikten att den enskilda
individen kan vilja sin egen vig, och
gora sig fri frin det gamla auktoritets-
tvinget, harkommit till vir visterlindska
kultur for att stanna. En dterging till
moraliska normer, som grundar sig pd
underkastelse underauktoriteter ar dirfor
inte majlig—ivarje fall inte i samma grad
som forr. Behovet av en fungerande etik
ir inte for den skull mindre in forr. Att
etik har blivit en viktig friga i vir tid —
inte minst for en rad olika yrkesgrupper
— kan dirfor knappast reduceras till en
“modeforeteelse”, som ibland antyds.
Det finns ett reellt kint behov, som
kommer att bestd till dess vir kultur
funnit ett nytt och stabilare fundament
for etiken an det gamla auktoritira.

I forlingningen kan det uppstd
konsensus om de viktigaste delarna i
detta fundament. Men i ett ickeauk-
toritart kulturklimat ligger det i sakens
natur att minga av detaljerna kommer
att variera frdn individ till individ. Varje
minniska 1 en sddan kultur mdste sjilv ta
ansvar for sin etik. Diri ligger ndgot nytt
och uppfordrande for de nu levande
generationerna och for de kommande.

Moralfilosofin ir @nnu ganska opi-
verkad av den psykologiska kunskap som

vixt fram under 1900—-talet. Dessforin-
nan existerade ringa kunskap om min-
niskans omedvetna. Kant férundrade sig
over stjarnhimlen ovanfor honom och
sedelageninom honom. Sedelagen tycktes
vara nedlagd i manniskans natur. I dag
skulle psykologerna i stillet siga att
individen har internaliserat det yttre
inflytande han mottog under barn-
domen. Hans samvete och minga av
hans forestillningar har sin ursprung i
auktoriteter—men vilka dessa ar och hur
de har pdverkat honom ir han okunnig

om.

Av Gud nedlagd

Det hir forklarar varfor Kant inte ville
soka grunden for moralen utanfor
moralen sjilv. Moralen var, trodde han,
en dimension av tillvaron, som av Gud
ellerav naturen var nedlagd i ménniskan.
Tror man si, kan man hivda en plikt-
moralisk syn — att moraliska Gver-
viganden dr ndgot for sig, nigot som
inte primirt har med en handlings
konsekvenseratt gora. Moralen blirmed
denna syn ndgot som liggs pd som en
extra restriktion, sedan man Gvervigt
mojliga handlingar med hinsyn till deras
konsekvenser.

Dagens psykologiska kunskap rycker
undan grunden for en pliktmoralisk syn.
Om mitt samvete, liksom en mingd
forestillningar om ritt och oritt, inte ar

mer in en foljd av andra minniskors
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onskan att styra mig, sd mdste allt detta f3
ifrigasittas.

Var och en mdste i sista hand sjilv
bestimma innehdlletisin etik och avgora
vilka etiska normer han ska folja. Det
ansvaret miste den moderna manniskan
axla, och med den forutsittningen maste

den fortsatta etiska debatten foras.

Ett tack

till docent Gunnar Artéus och biskop Bengt

Wadensjo for virdefulla kommentarer till tidigare

versioner av denna artikel.
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