ANDRES KUNG:

Socialdemokraterna och
Baltikum

Lénge ansag de ansvariga for
svensk utrikespolitik att vdgen
till Baltikum gick via Moskva. Ett
moderat forslag for tre ar sedan
om svenskt stdd 4t den baltiska
frihetskampen betecknades
som utrikespolitiska stolligheter
och s& sent som i november
hédvdade Sten Andersson att
Estland inte ar ockuperat.

Med tanke pa hur ldnge so-
cialdemokraterna svikit balter-
nas frihetskamp &r det bade
Overraskande och gléddjande att
de nu bytt fot helt och héllet,
skriver Andres Kiing

Andres Kiing &r forfattare och
ledamot av Estlands Kongress.

n del SvI-lasare minns nog den
E s k korstagsdebatten som social-

demokraterna forde mot modera-
terna i borjan av attiotalet. Den kan vara
nyttig att paminna sig nu nér verkligheten
hunnit ikapp de flesta socialdemokrater.

Den da nyvalde moderatledaren Ulf
Adelsohn forklarade i Svenska Dagbladet
den 27 december 1981:

”Vart bidrag till en mer fredlig utveck-
ling i ett langre perspektiv maste framst
vara en oradd och 6ppen avspanningspo-
litik. Med syfte att forhindra krig men
ocksa for att skapa fOrutsittningar for
fredlig omvandling av de europeiska dik-
taturerna. Det blir en avspanningspolitik
med storre ambitioner dn den tystnad in-
for fortryck och Gvergrepp som 1970-ta-
lets avspanningspolitik ofta forknippas
med.”

I moderaternas fredspolitiska program
i augusti 1982 konstaterades att en fred
byggd pa fortryck aldrig kan bli en stabil
fred. Vidare forklarades:

"I dagens Europa ar det sovjetiska
herravildet 6ver Osteuropa det avgoran-
de hindret for att etablera en varaktig eu-
ropeisk fredsordning.”

I en moderat motion om freds- och
nedrustningspolitik i januari 1983 havda-
des:

”Arbetet for en fredlig omvandling till
frihet i Osteuropa méste vara en central
bestandsdel i arbetet att skapa bestdende
fred i Europa.”

Idag kan gardagens moderata formu-
lerningar verka vara sjalvklara, men un-
der Olof Palmes tid vackte de vrede bland
manga socialdemokrater och deras efter-
sdgare i media.

I samband med riksdagens utrikesde-
batt varen 1983 angrepp Olof Palme haf-




tigt moderaterna, framfor allt Carl Bildt.
Palme anklagade moderaterna for att:

”. .. aterfalla till den korstagsanda i syf-
te att 'befria’ Osteuropa som hirskade pé
konservativt halli vast under det kalla kri-
get. Enligt denna syn maste nagot av sys-
temen ga under, och neutraliteten vara
snarast omoralisk . . . Att gora systemfor-
andring i Ost till ett huvudelement i svensk
sakerhetspolitik, som man har har gjort,
ar enligt min uppfattning ett avsteg fran
den svenska utrikespolitiken sisom den
utformades efter det andra varldskriget,
dér syftet varit att overbrygga — inte for-
bjuda — motsattningarna mellan st och
vast, att soka samforstand — inte konflikt
— och att stodja den avspanningspolitik
som betytt sa mycket for freden i Europa.”

Palme pastod t o m att moderaterna
var ”en sakerhetsrisk for den svenska sa-
kerhetspolitiken”.

Ocksa folkpartiledaren Beng Wester-
berg rakade illa ut for sina uttalande om
utrikes- och sdkerhetspolitiken.

Nar Bengt Westerberg installerades
som partiledare hosten 1983 forklarade
han: "Lat oss sla fast: ingenting skulle mer
gagna en varaktig fred an om kommu-
nistregimen i Sovjetunionen ersattes av en
demokratisk regim”.

I'sitt inledningstal vid den socialdemo-
kratiska partikongressen i september
1990 forklarade Ingvar Carlsson:

"Det ar sarskilt viktigt: inget skulle sa
forbattra utsikterna for den gemensamma
sakerheten som att fa rakna med ett de-
mokratiskt Sovjet i kretsen av europeiska
nationer.”

Det tog sju ar for Ingvar Carlsson att
komma fram till samma standpunkt som
Bengt Westerberg, kommenterade Tysta
Mari i Dagens Nyheter.

Under 1988 ars utrikesdebatt angrep
socialdemokraternas sakerhetspolitiske
talesman, Sture Ericson, sin kollega i utri-
kesutskottet, m-riksdagsmannen Gunnar
Hokmark, numera kand bland annat som
en av initiativtagarna till Mandagsrorel-
sen till stod for balterna. Hokmark hade
argumenterat for utbyggda forbindelser
mellan Sverige och Baltikum samt for
svenskt stod at den baltiska frihetskam-
pen.

Ericson menade att det "vore betank-
ligt om sadana utrikespolitiska stollighe-
ter sprids utanfor extremmoderaternas
krets . . . Sddana utrikespolitiska initiativ
for att skapa tre nya stater vid Ostersjon
ar ingenting annat an tokigheter som man
naturligtvis odlar pa den extremmoderata
kanten for att det mojligen skall ge en del
exilbaltiska roster i hostens val”.

Ett och ett halvt ar senare, i november
1989, for Sten Andersson till Moskva och
Baltikum. En del minns det fortfarande
pa grund av excellensens mindre excel-
lenta uttalanden under rundresan.

“Estland ar inte ockuperat” havdade
han som svar pa en direkt fraga. Estlands
davarande regeringschef, Indrek Toome,
sag uppenbart generad ut och forklarade
vid samma tillfalle att det visst handlade
om aggression och stalinistisk maktpolitik
nar Baltikum blev sovjetiskt.

I Vilnius forklarade Sten Andersson
for svenska journalister att det i Estland,
Lettland och Litauen finns krafter som
vill ha en snabb frigorelse fran Sovjet-
unionen, “men dessa ar i kraftig minori-
tet”.

Vytautas Landsbergis, som da var ord-
forande for den litauiska folkfronten Sa-
judis och numera ar Litauens president,
svarade i Dagens Nyheter den 22 novem-
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ber 1989 att Anderssons uttalanden var
“oansvariga”. De gav enligt honom in-
trycket att “av allt som sagts och gjorts i
Baltikum under de bada senaste aren hor
den svenska regeringen bara vad den sjalv
vill hora och sager bara det som Moskva
onskar hora”.

Andersson vidholl sina uttalanden
ocksa efter hemkomsten till Sverige. Nar
kritiken mot honom bara vixte, ocksa i
socialdemokratiska tidningar, bjod han in
Carl Bildt som "ar politiskt kunnig” och
Bengt Westerberg “som inte ar lika kun-
nig och inte har lika bra radgivare” till en
sammankomst pa UD. Westerberg tack-
ade ne;j till denna vanliga inbjudan och in-
te heller nagon annan partiledare kom.

Den 20 november 1989 utlyste exilbal-
ter en demonstration i Stockholm mot ut-
rikesministerns uttalanden. Samma mor-
gon bjods de med kort varsel in till Arv-
furstens palats dar Sten Andersson spela-
de ut sin avsevarda charm och havdade att
han egentligen aldrig varit osams med na-
gon om nagot. Plotsligt var han ocksa be-
redd att stilla sig bakom utrikesutskottets
skrivning om att baltstaterna inforlivats
“under tvangsmassiga former”.

Andersson skickade ocksa en skriftlig
hélsning till m6tet samma kvall och upp-
manade alla att arbeta for att ”de baltiska
staterna ska kunna oka sitt sjalvbestam-
mande och fa en framtid i demokrati och
sjalvstandighet”. Plotsligt hade alltsa de
sovjetiska unionsrepublikerna blivit sta-
ter med ritt till sjdlvstandighet. Visserli-
gen hiavdade forre kabinettssekreteraren
Sverker Astrom i TV att utrikesministern
inte alls menade "sjalvstandighet” som
han skrivit utan ” okat sjalvbestaimman-
de” inom Sovjets granser.

Anden var likvil utslappt ur flaskan.

Darfor lyckades moderatledaren Carl
Bildt och folkpartiledaren Bengt Wester-
berg vid utrikesnimndens sammantrade
den 8 december 1989 fa igenom en me-
ning om de baltiska folkens ratt till en
framtid i "demokrati och sjalvstandighet”.
Darefter har ocksa regeringen fortsatt att
vara frisprakig och frimodig for det mesta.

Sedan Litauen utropat sin sjalvstandig-
het den 11 mars 1990 och Moskva till att
borja med svarat med ekonomisk krigfo-
ring, tradde Sten Andersson fram vid ett
mote med Mandagsrorelsen till stod for
balterna. Han forklarade da att “det
svenska folket, partierna som ar eniga, re-
geringen, star pa den stabilaste folkrattsli-
ga grund da vi séger att ester, letter och li-
tauer har en sjalvklar ratt till sjalvbestam-
mande”.

I sitt anforande forklarade Andersson
ocksa att ”vi maste akta oss for att provo-
cera”. Dagen efter forklarade hanien TT-
intervju bland annat: ”Vi kan forsta litau-
ernas otalighet, men de har med en stor-
makt att gora. Sovjet har trots allt visat ett
manér som ingen stormakt har gjort tidi-
gare: tag USA och Panama som exempel”.

I intervjun pastod Sten Andersson att
Vytautas Landsbergis var "nojd med Sve-
riges agerande”. Men Landsbergis sjalv
tog skarpt avstand fran Anderssons jam-
forelse.

Landsbergis har senare upprepat sin
kritik mot Sveriges vagran att dra tillbaka
erkannandet av 1940 ars annektion. I en
intervju med A-pressen som publicerades
it ex Arbetet den 7 april 1990 menade
han att ”Sverige tar for stor héansyn till
Gorbatjov”. Samtidigt tackade han dem
pa mandagsrorelsens méten runt om i
landet och trodde att de “representerar
det verkliga svenska folket”.




Infor den stora Oslokonferensen om
hat som i augusti 1990 samlade statsman
och kulturpersonligheter fran hela virl-
den angrep Landsbergis pa nytt Sveriges
regering. Han forklarade att “Sverige i
snart 50 ar fungerat som stottepelare for
Kreml i forhallande till de baltiska repu-
blikerna. Det ar hog tid att Sveriges rege-
ring @ndrar sin grundldggande hallning”.

Under hosten 1990 borjade den svens-
ka regeringen — och en rad andra rege-
ringar — att ta upp den baltiska fragan vid
internationella moten. Ingvar Carlsson
giorde det infor FN:s generalférsamling
och aterigen infér ESK-toppmotet i Paris
i november. Dar forklarade han att Sveri-
ge finner det “svart att forestilla sig ett
framtida Europa utan det fulla deltagan-
det av dessa folk (=de baltiska)”.

I'borjan av 1991 lyckades Sten Anders-
son klanta till det igen. Sedan de s k Svar-
ta baskrarna ockuperat Tidningshuset i
Riga den 2 januari 1991, kriavde Carl
Bildt att den svenska regeringen “omedel-
bart och med skidrpa reagerat mot de
sovjetryska patryckningarna och militdra
insatserna mot Lettland och Litauen”.
Ocksa folkpartiledaren Bengt Westerberg
menade att regeringen maste markera att
den inte ar likgiltig eftersom ”Sverige har
tigit nog nér vara baltiska grannlédnder ho-
tats av den sovjetiska diktaturen”.

Sten Andersson svarade i Dagens Eko
att han ”inte bedomt som séarskilt viktigt”
att uttala sig offentligt om liget. "Det far
racka med att Carl Bildt har uttalat sig,
Det gor sakert stor effekt . .

Den ironiska sldingen mot moderatle-
daren bidrog till att ledarskribenter éter-
igen reagerade mot utrikesministerns ut-
talanden i baltiska fragor.
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(s) och Mandagsrorelsen

Kritiken — och den allt 6ppnare sovjetis-
ka brutaliteten mot balterna — tvingade
Sten Andersson att till slut ater stélla upp
vid Mandagsrorelsens moten pa Norr-
malmstorg i Stockholm. Dér uttalade han
sin "vrede och avsky” 6ver det sovjetiska
véldet och hoten.

Mandagsrorelsens méten runt om i
Sverige har genomgaende ordnats 6ver al-
la partipolitiska granser. Men det ar knap-
past nagon hemlighet att det ldnge var
svart att fi socialdemokrater att stélla upp
som talare. Sten Andersson stillde upp
vid det andra motet och aterkom vid det
fyrtioandra, Pierre Schori har varit med
vid ett par tillfdllen och under senare tid
har aven Anna-Greta Leijon varit en ater-
kommande dhorare. Men pa en del hall i
landet har det varit omojligt att fa social-
demokratiska talare att tacka ja. :

Nér Mandagsrorelsen efter den “blo-
diga sondagen” i Vilnius kallade till ett #n-
nu storre mote an vanligt pA Norrmalms-
torg valde socialdemokraterna att i stallet
ordna ett eget mote pa Sergels Torg sam-
ma kvill. Sedan detta samlat visentligt
farre deltagare an Méandagsrorelsens mo-
te pa Norrmalmstorg tycks socialdemo-
kraterna tills vidare ha avstatt fran att ord-
na egna moten av det slaget.

Den socialdemokratiska partiledning-
en beslot dock att bilda en egen insam-
lingsgrupp som kallas "Kommittén for so-
lidaritet med Baltikum”. I ett upprop som
publicerades den 22 januari 1991 forkla-
rade man sig vilja stodja "de baltiska folk-
ens kamp for sjalvstandighet, demokrati
och minskliga rittigheter”. Uppropet un-
dertecknades av ett antal socialdemokra-
ter, kommunister och allminna kindisar
som manade ldsarna att skicka bidrag till
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Arbetarrorelsens Internationella Solida-
ritetsfond.

Svenska Dagbladets chefredaktor
Mats Svegfors ironiserade i en kronika
den 27 januari 1991 Over att "nar det nar-
mar sig val bildas en sarskild socialdemo-
kratisk Baltikumkommitté. Plotsligt tycks
engagemanget ha vuxit sig sa starkt i rege-
ringspartiet att det inte kan rymmas i
Mandagsrorelsen”.

Ordforanden for den socialdemokrati-
ska insamlingsgruppen, Anna-Greta Lei-
jon, forklarade dagen efter att den ovan-
namnda kommittén inte dr nagon parti-
politisk organisation och att "folken i Bal-
tikum 4r inte betjanta av gralsjuka svens-
kar utan av moralisk och praktisk solida-
ritet”. Nar hon forst fick frigan om hon
ville leda kommittén hade hon varit
mycket tveksam, eftersom hon “inte syss-
lat speciellt med Baltikum forut”.

Mats Svegfors svarade att Mandagsro-
relsen i tio manader samlat manniskor
fran alla lager, varvid “aktiva partipoliti-
ker har kunnat satta stodyttringen for Bal-
tikum framst.. Sedan kunde socialde-
mokraterna inte hélla sig langre. 'Man’
tillfragade Anna-Greta Leijon om att stal-
la upp som portalfigur for en ny organisa-
tion, parallell till allt frin Mandagsrorel-
sen till de vanskapsforbund som finns.
Samma 'man’ bestamde att den nya ’icke
partipolitiska’ organisationens insamlade
medel skulle ga till socialdemokraternas
egen internationella fond. Och denna
’man’ valde att inte ta nigon som helst
kontakt med dem som ordnar mandags-
moterna innan ‘man’ bildade sin organisa-
tion”.

Ocksa folkpartiledaren Bengt Wester-
berg noterade, i sitt tal pA Norrmalmstorg
den 28 januari 1991, den mangariga

kamp som forts av en del “ocksa under
den tid da ansvariga for svensk utrikespo-
litik ansag att vagen till Baltikum gick via
Moskva. Idag ar det triangsel pa de barri-
kader som, bildligt talat, byggs for att i
Sverige forsvara balternas ratt till frihet
och sjalvstandighet. Alla vi som lange har
funnits pa de barrikaderna vet att det inte
alltid har varit sa trangt. Men vi valkom-
nar naturligtvis alla, enskilda, gamla orga-
nisationer och nybildade kommittér som
idag vill vara med”.

Det som socialdemokraternas sa-
kerhetspolitiske talesman for ett par
ar sedan awvisade som ’stolligheter”
ar nu ledmotiv for svensk utrikespo-
litik.

Kabinettssekreteraren Pierre Schori,
som talade efter folkpartiledaren pa detta
mote, instamde med foljande ord: "Det ar
alltid trevligt att fa sallskap pa barrikader-
1}: SRR
Det vore latt att ironisera over Schoris
ord. Men viktigare dn att se till det som
skilt i det forflutna ar anda att se det som
forenar infor framtiden. For balterna kan
det kvitta vilka inrikespolitiska motiv so-
cialdemokrater och andra kan ha. Det av-
gorande ar likval att regeringen nu gjort
oppositionens engagemang till sitt.

Samma socialdemokrater?
Med tanke pé hur lange socialdemokra-
terna svikit balternas frihetskamp ar det
bade overraskande och glidjande att de
nu bytt fot helt och hallet.

Vem hade for ett par ar sedan kunnat
vanta sig att det som socialdemokraternas




sakerhetspolitiske talesman da avvisade
som ”stolligheter” skulle bli ledmotiv for
svensk utrikespolitik?

Vem kunde ana att samme Schori som
annu for ett och ett halvt ar sedan ansag
att de baltiska republikerna "ofrankom-
ligt &r en del av Sovjetunionen, vilket ju
framgar av Helsingforsoverenskommel-
sen fran 1975 som bekraftade Europas
granser” nu insett att ocksa denna over-
enskommelse medger gransandringar ef-
ter fredliga forhandlingar.

Schori har t o m forklarat att “forst nar
ester, letter och litauer kan delta i det
framtida Europa pa samma villkor som
Europas 6vriga folk kan vi havda att and-
ra varldskriget slutgiltigt ar overstandet”.
Det hidvdade han bland annat i Svenska
Dagbladet pa Lettlands nationaldag, den
18 november 1990. Undras vad han skul-
le ha sagt om nagon borgerlig foretradare
formulerat sig sa for ett par ar sedan . . .?

Det ar ocksa gladjande att hora Sten
Andersson plotsligt formulera sig alldeles
ritt i den baltiska fragan. Och detta gang
efter annan.

Samme Sten Andersson som for nagot
ar sedan uteslot mojligheten av att den
svenska regeringen inom ramen for ESK-
processen skulle aktualisera Europara-
dets resolution om balternas manskliga
och nationella rattigheter, kunde i januari
1991 — efter pastotning fran moderatle-
daren — tdnka sig att krava ett extra utri-
kesministermote om Baltikum inom
ESK:sram. ..

Varfor sa snett?

Det finns kanske anledning, inte bara for
socialdemokraterna sjdlva, att fundera pa
varfor partiet och regeringen sa lange

hamnade sa snett i bl a den baltiska fra-
gan. Aven om regeringen nu i flera veckor,
och nagra ganger dessforinnan, agerat li-
ka bra som andra nordiska regeringar och
uttalat sig lika snabbt och skarpt som ex-
empelvis de borgerliga partiledarna i vart
eget land, kan man fortfarande fraga sig
varfor socialdemokraterna i lika manga
artionden teg eller talade tyst om, ibland
rent av svek, den baltiska frihetskampen.

Man kan ocksa fraga sig vilken verklig-
hetssyn och analysformaga som lett till en
rad mirkliga uttalanden om vart niarom-
rade. Nar Sten Andersson efter Berlin-
murens fall fick frigan om han delade den
oro for tysk aterforening som uttryckts av
en del sovjetiska foretradare svarade han:
”Nej! Jag tror inte pa en snabb tysk ater-
forening och darfor ar jag inte orolig”.

Eller niar Anderssons narmaste man,
Pierre Schori, den 26 februari 1990 i Af-
tonbladet forklarade att ”i Tysklands Ost-
ra del kommer (det socialdemokratiska
partiet) SPD att vinna en brakseger den
18 mars Over det tidigare lydpartiet till
Honeckerkommunismen, CDU, darmed
sannolikt ockséd bidragande till vasttyska
SPD:s maktovertagande vid kommande
alltyska val™:

Alla tar vi fel ibland, men det ar lite be-
kymmersamt nar den hogsta utrikesled-
ningen gang efter annan hamnat sa fel.

Nir Michail Gorbatjov tilldelades No-
bels fredspris hyllades han av Sten
Andersson som i TV 2:s Rapport den 15
oktober 1989 forklarade att alla hans ini-
tiativ "banat vag for den, som jag tror,
mycket positiva utveckling vi ar inne i.
Den som i bdsta fall har gjort slut pa efter-
krigstiden och startat en ny period med,
som jag tror, fred och folkforsoning. Sa
det ar valfortjanat”.
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Moderatledaren Carl Bildt var mer
skeptisk. Han forklarade i samma pro-
gram: “Supermaktsledare agerar alltid i
supermaktens intressen. Detta leder
ibland till att de for en fredlig politik, Det
ar historiens svangningar. Och man ska
vara medveten om att den supermakt som
gor en sak i dag kan gora en annan sak i
morgon”.

Vem av de bada var mest framsynt —
Andersson eller Bildt?

Slutsatser

Att en del socialdemokratiska politiker
och skribenter under aren torgfort mark-
liga asikter i den baltiska fragan, bor kan-
ske inte tillatas flacka bilden av rorelsen
som helhet. Andra socialdemokratiska
skribenter har stott balterna desto mer
helhjartat, tex Tommy Svensson som
gjort stora pedagogiska insatser som
A-pressens korrespondent i Baltikum och
sedan som ledarskribent i Aftonbladet.
Och om en del socialdemokratiska politi-
ker ater skulle svikta framover, kan man
tainka pa dem vars engagemang verkar
desto mer akta, t ex riksdagens talman
Thage G. Peterson.

Till sist, efter de ”blodiga sondagarna” i
Vilnius och Riga dok plotsligt den social-
demokratiske mediaprofessorn Stig Ha-
denius upp pa scenen med en marklig de-
battartikel. Han gav slangar at Méandags-
rorelsen, journalister och diplomater for
att de engagerat sig for hart for balternas
frihetskamp.

Men svenska journalister, politiker och
andra ska sjalvfallet inte lastas for att de
utgar fran demokratiska varderingar och
skildrar den sovjetiska Overmakten i all
dess nakenhet och brutalitet. Det ar bara
bra att mediarapporteringen, Mandags-
rorelsens framvaxt som en folkrorelse for
stod at balterna samt borgerliga partileda-
res och politikers langvariga engagemang
nu har tvingat ocksa socialdemokratin
och regeringen till tydliga stallningstagan-
den.

Det ar bra eftersom omvirldens reak-
tioner torde ha raiddat manga manniskors
liv — inte bara i Baltikum. De som genom
sin sannfiardiga nyhetsformedling och
opinionsbildning bidragit till detta ska ha
innerligt tack for detta och inte forebrael-
ser och formaningar frin dem som forst
nu borjar bry sig!




