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Den ointresserade
soclaldemokratin

tt mycket av det massmediala in-
A tresset koncentrerades kring den

nya borgerliga regeringens go-
randen och latanden var knappast agnat
att forvana. Forvantningarna efter valut-
gangen var stora och fragorna manga:
Skulle det bli nagon borgerlig regering
overhuvud taget? Skulle regeringsforkla-
ringen motsvara de hogt stallda kraven?
Och om man mot formodan kom Overens
om politiken, skulle de till synes hart nar
olosbara personfragorna kunna hante-
ras?

Nar sedan regeringsbildningen var ett
faktum, regeringsforklaringen upplast
och gillad, och departementen tagna i be-
sittning aterstod det svaraste, om vilket
olyckskorpar av framst borgerligt slag
kraxat hogt: Skulle regeringen verkligen
vara formogen att astadkomma den ef-
terlangtade “rivstarten”? Att snabbt och
effektivt lagga forslag om sa mycket som
mojligt av det som utlovats ar helt nod-
vandigt for varje ny regering for att ome-
delbart satta bilden av handlingskraft och
klara mal. Med vara mycket korta man-
datperioder ar tiden for en regering att
utratta vasentligheter ytterst begransad,
och det galler att handla kvickt innan det
pa nytt stundar valrorelse och de enskil-
da partierna vadrar roster.

I det perspektivet var det inte under-
ligt att uppmarksamheten nastan enbart
riktades mot den nya regeringen. Den
som lovar mycket tar stora risker, och det
ar manga som har ett intresse i utfallet av
den utlovade forandringen.

Men i takt med att det utat sett mest
intensiva skedet i den nya regeringens
tillvaro avslutades, samtidigt som rege-
ringens forslag hamnat pa riksdagens
bord, vandes intresset i allt hogre grad

mot oppositionen och socialdemokratin.
Och det var ingen vacker syn. Utan den
(skenbara?) glans som regeringsstallning-
en automatiskt skanker innehavarna,
framstar socialdemokratin just nu som
naken, villradig och handlingsférlamad.
Séllan har fragorna Hvadan? och Hvart-
han? kants mer befogade.

Visst var det rimligt att socialdemokra-
tin efter det historiskt usla valresultatet tog
en paus for vila och eftertanke. Ingvar
Carlsson sjalv utlovade generost 100 da-
gars smekmanad for regeringen och akte
pa tagluffning med hustrun. Atskilliga
andra ledande socialdemokrater tog ocksa
semester eller dgnade sig at att bevaka sina
intressen infor kalaset pa lediga lands-
hovdinge- och generaldirektorsposter.

Men andra har funderat desto mer —
offentligt eller i det tysta — kring varfor
det gick som det gick. Det ar en naturlig
sjalvrannsakan. Nio ar av oavbrutet
maktinnehav — dar en till synes mycket
framgangsrik inledning for den ekono-
miska politiken samt en splittrad borger-
lighet tillat socialdemokratin att narmast
ohotade fora sin egen politik — ledde till
att fallet blev tungt och stort.

Den bubbla man sjalv blast upp sprack
med en ljudlig small. Den skenbara eko-
nomiska framgangen kollapsade och so-
cialdemokratins sympatisorer Gvergav
partiet i stora skaror. Vem skulle inte i ett
sadant lage borja fundera over sin uppgift
pa den politiska scenen?

Det vore synd att pasta att rosterna i
den socialdemokratiska eftervalsdebat-
ten ar samstammiga. Manga har ként sig
kallade att delta och asikterna om Varfor
ar nastan lika manga som det finns debat-
torer. Men med en grov forenkling kan
man saga att det finns tva skolor.




Den ena gar ut pa att partiet uppfattas
som ett bevararparti, att socialdemokra-
tin inte forstatt kraven pa forandring och
fornyelse av det svenska samhallet. Den
uppfattningen artikuleras exempelvis i
SSU:s utmarkta tidskrift Tvardrag dar
bl a "dissidenten” Widar Andersson des-
illusionerat utbrister att "det ar som om
vi onskar att den dar dj-a muren stod
kvar”. Men ocksa Mona Sahlin tillstar att
valresultatet kanske anda var “en reak-
tion som visar att manniskor har en allt
mindre tro pa centrala 16sningar och sto-
ra system”.

Den andra skolan pastar motsatsen,
att socialdemokratin i alltfor manga fra-
gor andrat standpunkt och att manga i
partiet darfor inte langre kanner igen sig.
Tydligast finns denna standpunkt fore-
tradd i de fackliga tidningarna, LO-tid-
ningen inte minst.

Den for socialdemokratin dystra slut-
satsen skulle kunna vara att bagge skolor
har ratt. For de socialdemokratiska kéarn-
trupperna var de hastiga och tvara kasten
nar det galler skatterna, EG-medlemska-
pet, kirnkraften och Oresundsbron
knappast mobiliserande. Samtidigt som
manga forstagangsviljare och yngre val-
jare i allménhet upplevde socialdemokra-
tin som maktfullkomlig, trog, gra och
otidsenlig. Och foga lampad att ta ansvar
for politiken i en tid av snabba forand-
ringar och krav pa omvandling.

Det finns tecken pa att den socialde-
mokratiska ledningen dragit den slutsat-
sen. Det ar i varje fall en mojlig tolkning
av det som sagts och gjorts fran socialde-
mokratiskt hall den senaste tiden. Sa kan
vi t ex se en uppluckring i den tidigare sa
benharda linjen nar det giller privata
alternativ i valfardssystemen. Sten An-
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derssons och Bengt Lindqvists daghems-
stalinism har ersatts av Birgitta Dahls(!)
perestrojka. Att det skulle ske med nagon
entusiasm fran dem som tidigare med sa-
dan kraft forsvarat Gulag-linjen ar svart
att tro, men det ar uppenbart att det fun-
nits och finns ett betydande tryck for en
forandring fran framfor allt de yngre
inom partiet.

Det ar en forandring som bor bejakas
och uppmuntras. Desto mer oroande ar
ddaremot forsoken fran den socialdemo-
kratiska ledningen att samtidigt ocksa fa
de gamla gardena att “kanna igen” par-
tiet. De ekonomisk-politiska motioner
som socialdemokraterna presterat i riks-
dagen kan enklast sammanfattas som
“ater till 1970-talet”. Trots en lapparnas
bekannelse till en politik for tillvaxt inne-
haller forslagen i praktiken ingenting som
befordrar utveckling och tillvaxt i Sveri-
ge. Det ar en nej-sagandets politik som
reflexmassigt motsitter sig alla forslag till
skattesankningar, besparingar, avregle-
ringar och privatiseringar. De s-markta
motionerna bekraftar vad man lange
misstankt, att regeringstidens omvandel-
se i skatte- och Europafragan skedde un-
der galgen. Nu, utan verklighetens tryck,
sker en beklaglig atergang till gamla for-
legade standpunkter. ;

Den slutsats som kan dras av det som
nu hander inom socialdemokratin ar inte
sardeles uppmuntrande. Sverige star in-
for en av de storsta strukturomvandling-
arna i var moderna historia. Internatio-
naliseringen och integrationen med det
ovriga Europa utsatts redan industrin for
ett enormt omvandlingstryck. Om vi skall
overleva som industrination och valfards-
land kommer det att kravas stora forand-
ringar av villkoren for naringslivet. Och
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forandringarna maste genomforas sa
snabbt det bara gar.

Men socialdemokratin tycks for nar-
varande helt ointresserad av en serios
diskussion kring dessa avgorande fragor.
I stillet dgnas sa gott som all tid och
spaltutrymme at den offentliga sektorn,
vare sig man ar forandrare eller bevarare.
Om industrin och naringslivets villkor ar
det daremot bedovande tyst.

Det ar tragiskt, dels darfor att arbetar-
rorelsen inte minst genom sin fackliga
gren skulle kunna spela en betydelsefull
roll for fornyelsen av svenskt naringsliv.
Dels darfor att Ny demokrati nu visat sitt
ritta populistiska jag och uppenbarligen
tycks mer intresserat av den egna mass-
mediala uppmédrksamheten, @n att bidra
till en liberalisering av naringslivet. Ny

demokratis foretradare har genom sina
stallningstaganden tyvarr bekraftat de
mest pessimistiska farhagorna om par-
tiet.

Behovet av en socialdemokrati som
utvecklat den fornyelse som trots allt in-
leddes under regeringstiden har darmed
blivit mer patagligt. Dessvarre tycks na-
gon sadan utveckling for socialdemokra-
tins del inte vara aktuell. I stallet riskerar
vi att fa en anti-koalition i riksdagen be-
staende av socialdemokratin, ny demo-
krati och vansterpartiet vars enda insats
blir att forsena den nodviandiga och
onskvarda omvandlingen av Sverige. Om
sa blir fallet dar regeringen att beklaga,
men dn mer trist lar det bli for Sveriges
medborgare.

Erovra kulturen

et sags att hogern har vunnit.
D I den ekonomiska debatten talar

alla om marknadsekonomi. Varen-

da statlig verkschef, anvander nog-
samt hogerns retorik nar han motiverar sin
existens och later som en foretagare nar han
talar om marknadsanpassning och lonsam-

het.

Regeringen arifull fard med att drivaige- *
nom ett av de mest omfattande privatise-
ringsprogrammenivastvarldenochdeenda |
protesterna som horts handlar om att det |

kanske inte ar sa enkelt som man kan tro.
For fem ar sedan var det som att svara i
kyrkan att ens antyda mojligheten till privat
barnomsorg. Nu skall till och med socialde-
mokraterna godta det utan att rodna. Och i
synen pa lag och moral, later var och varan-

nan politiker pa ett satt som en gang sades
gora Astrid Kristensson omojlig som justi-
tieminister i en borgerlig regering.

Savissthardethantendel. Det ar baraatt
lasa tidningen, hora pa nyheterna och sedan
fundera efter hur motsvarande spalter och
program lit for fem, tio eller tjugo ar sedan.

Det har stammer i storre eller mindre ut-
strackning paalla tidningar. Fast det finnsen
begransning. Nar man kommer till kultursi-
dan verkar tiden ha statt stilla.

DNs kulturbilaga ar en av de fa kvarva-
rande organen for kommunistiskt tankan-
de.Pa SvD tar kulturchefen nervost avstand
nar en medarbetare skriver en artikel som
ifragasatter offentliga subventioner till kul-
turen och hela kultursverige formerar sig till
ett rasande avstandstagande. De flesta kul-




