)STA BOHMAN:

Socialdemokratisk
historieskrivning

Gésta Bohman har studerat
"Socialdemokratins samhélle”
som utkom till partiets 100-ars-
Jjubileum. Trakigt nog férsvagas
det historiska vardet av avhanad-
lingen av det bristande intresse
flertalet av medarbetarna visar
de dvriga svenska politiska par-
tierna.

Férfattarna strévar alla efter
att betona planmaéssigheten i
det socialdemokratiska handlan-
det. Den politiska orienterings-
Iépningen har dock ingalunda
varit sa rak och rejal som en ge-
nomgang av jubileumsbokens
olika bidrag kan ge vid handen.
Politiska helomvéandningar samt
taktiska finurligheter har vid val
av vag varit mer regel an undan-
tag.

Riksdagsman Gosta Bohman
har varit ekonomiminister och
ordférande i Moderata Sam-
lingspartiet.

Ogtidstal vid jubiléer brukar sal-
H lan praglas av kritisk granskning

av festforemalets forflutna.
Tvartom av en ibland nastan 6vernaturligt
alskvard uppskattning av jubilaren, den-
nes insatser och betydelse. Den skrift i an-
ledning av det socialdemokratiska par-
tiets 100-ars jubileum som Forsknings-
radet vid Arbetarrorelsens arkiv och bib-
liotek tagit initiativet till och som resulte-

rat i den pa Tidens forlag utgivna boken-

“Socialdemokratins samhalle” Overens-
stammer med denna karakteristik.

Vad som framfor allt praglar jubi-
leumsbokens historieskrivning ar det
bristande intresse flertalet av dess med-
arbetare visat, da det gllt att redovisa det
politiska spelet — eller samspelet — med
ovriga svenska politiska partier. Lasaren
far ibland en kansla av att den social-
demokratiska politiska pjasforflyttningen
skett i lufttomt rum — utan hansyn till hur
medspelarna flyttat sina pjaser. Detta har
lett till att det historiska varde som den
digra avhandlingen bort kunna tillmatas
avsevirt forsvagats. Dartill har ytterligare
bidragit, att i vissa fall klara fakta — bety-
delsefulla for forstaelsen av ett handelse-
forlopp — utelamnats.

Socialdemokraternas politiska fram-
gangar — och deras "hegemoni” i svensk
politik som de medverkande sarskilt apo-
stroferar — sammanhanger i hog grad
med den ekonomiska utvecklingen i Sve-
rige. Aven i det hinseendet 4r bristen pa
faktaanknytning anmarkningsvard. Ingen
av forfattarna har gjort sig modan att re-
dovisa att grunden for det svenska val-
standet lades redan under 1800-talet och
sedermera forstarktes — forutom av att
Sverige stod utanfor tva varldskrig — av
den uppseendevackande starka expan-
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sions- och anpassningsformaga som
svenska foretag visat sig kunna utveckla i
en allt hardare konkurrerande varld. La-
sarna upplyses darfor inte heller om att
detta i inte ringa grad haft sin rot i de fri-
hetliga traditioner som vaxte fram redan i
borjan av forra seklet och vilka i stort sett
blivit bestaende fram till mitten och slutet
av 1960-talet. Det var under konservativt
politiskt ledarskap som skravasendet av-
skaffades i princip redan ar 1823. Tjugo
ar darefter reducerade en rad forordning-
ar handelns manga tidigare begransning-
ar. Ar 1848 foljde aktiebolagslagen och ar
1864 okade frihandeln ytterligare. En-
skild foretagsbildning underlattades. Stat-
liga koncessionsregleringar avskaffades.

Den svenska modellen

Aven om en viss atstramning inom libera-
liseringspolitiken kom till stdnd kring
sekelskiftet i samband med organisations-
bildningen inom bade fackforeningsrorel-
se och naringsliv, levde likval narings-
frihetens och avtalsfrihetens traditioner
vidare under innevarande sekel. De pla-
cerade Sverige i den sarstallning i for-
hallande bl a till det kontinentala Europa
som vi i vissa hanseenden alltjamt intager.
Den oppna ekonomin, dess maojligheter
till snabb riskvillig teknikutveckling,
starkt decentraliserade produktions- och
investeringsbeslut samt ocksa — da sa vi-
sat sig ofrankomligt — djdrva avvecklings-
atgarder och stor rorlighet, allt detta och
en i allt vasentligt aterhallsam narings-
vanlig skattepolitik praglade den utveck-
ling som under beteckningen “den svens-
ka modellen” kulminerade med 1930-
talets Saltsjobadsavtal. Detta mojliggjor-
des i sin tur genom de nya lagarna om kol-

lektivavtal och om arbetsdomstol i slutet
av 1920-talet. Att dessa tva instrument i
den reglerade naringsfredens intresse ur-
sprungligen motte starkt motstand fran
socialdemokraterna omnamnes visser-
ligen i forbigaende i boken. Dock inte hur
darmed forhandlings- och organisations-
styrkan befédstes samt att dartill bidrog
framst den vidsynta tillimpning som det
nya systemet fick tack vare den forste ar-
betsdomstolsordforanden Arthur Lind-
hagens stora personliga insatser. ‘
Om detta skede i den svenska sam-
hallsekonomins utveckling — i allra hog-
sta grad betydelsefullt daven for social-
demokratins historia — har bokens forfat-
tare inte mycket att saga. Trots att detta
forklarar varfor Sverige under de 100
aren fram till 1970 hade en ekonomisk ut-
veckling snabbare dn nagra andra landers
— med undantag av Japan. Att den svens-
ka ekonomiska tillvaxttakten efter 1970
placerade Sverige i bottenskiktet bland
OECD-landerna, tyder pa att avgorande
ekonomiskt-politiska forandringar maste
ha intraffat i skiftet mellan 1960- och 1
1970-tal. |
I stort sett ar det bara Villy Bergstrom
som i sitt inlagg pavisar, hur den svenska
modellens grundlaggande betingelser ur-
holkades just vid denna tid. Dock utan att
dra de explicita slutsatser som jag har
redovisat. 1

Vilfardspolitiken
En av forfattarna — professor Gosta
Esping-Andersen — beskriver den social-
demokratiska valfardspolitiken som ett
resultat av en malmedveten och konse-
kvent balans mellan “jamlikhet, effektivi-
tet och makt”. Han soker en historisk och
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- sociologisk forklaring till den lycko-
samma balansgangen och menar att Sveri-
- ges sdregna politiska ekonomi “praglats
av en extrem koncentration av kapital till
en liten grupp av formogna familjer, en
ovanligt liten medelklass och en bred
massa av arbetare och smabonder pa
landsbygden”. I denna klasstruktur — pa-
star han — “fanns inplanterat ett maktigt
och ytterst centraliserat statsmaskineri,
ett arv fran Sveriges langa absolutistiska
epok”. I denna miljo rotades enligt hans
uppfattning socialdemokraternas "hege-
moniska” sarstéllning i svensk politik.

I dagens svenska debatt ar det forvisso
ingalunda ovanligt att politiska analytiker
soker finna historiska folkpsykologiska
forklaringar inte bara till socialdemokra-
ternas framgangar i det forflutna utan
ocksa till svenska folkets passivitet och
bendgenhet till underkastelse under da-
gens socialdemokratiska formynderskap.
Vad kan — fragar man sig bland annat —
utgora den yttersta orsaken till att med-
borgarna i allmanna val inte reagerat mot
det orimliga skattetrycket, de detaljregle-
rande ingreppen i folks vardagsliv och
valfrihet samt den generella avsaknaden
av reallonehojningar under i stort sett de
senaste 20 dren?

Bondesambhiillets tradition

Det ar alltsa inte bara Esping-Andersen
som soker svar pa fragan varfor den star-
ka socialdemokratins hierarki kunnat bli
bestdende sa linge. Esping-Andersen
skiljer sig emellertid i s& hog grad fran
andra liknande bedomare i sin skildring
av det gamla klassambhdllets "langa abso-
lutistiska epok” att till och med sociologi-
professorn Goran Therborn — aven han
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bidragsgivare till jubileumsskriften — tar
avstand. Denne talar i stallet om det
svenska bondesambhallets tradition av kol-
lektiv sjalvorganisering”. Om dess sjalv-
standighet mot overheten. Om de svaga
skratraditionerna i det overvagande lant-
liga Sverige. Om avsaknaden av valdiga
foretags- och arbetarkoncentrationer.
Den svenska staten var dessutom — skri-
ver han — ”en ambetsmannaapparat, poli-
tiskt och socialt forlegad, men en tamligen
effektiv, korrekt och okorrumperad ratts-
stat”.

Det finns ingen anledning att opponera
emot Therborns analys sa@ som den har
atergivits. Tvartom ar det frestande att yt-
terligare utveckla dennes teser med en
tillbakablick pa den betydelse den svens-
ka sjalvagande bonden — under seklernas
gang langt friare dn bonderna i flertalet
andra europeiska lander — haft i svensk
historisk tradition. ;

De svenska landskapslagarna och de
landslagar som sedermera byggde pa
deras grund fick sin form och sitt innehall
av den jordbrukande befolkningens var-
deringar. De rattsnormer som da kodifie-
rades vidareutvecklades under arhundra-
dena med vikt lagd pa aganderattens
grundldggande betydelse och pa allas lika
ratt infor lagen. Jordbruk, skogsbruk och
bergsbruk vixte fram ur samma kallor —
det svenska landskapets -naturtillgangar.
Basnaringarna och dessas utovare var
djupt inflitade i varandra. Visst var all-
mogens stallning ofta hotad, inte sillan
starkt kringskuren. Men i krissituationer
var det ofta bonderna som raddade riket
och riksenheten. Kungamakt och bonde-
makt brot gemensamt det adelsvalde som
pa manga héll i Europa konserverade feo-
dalsystemet langt in i modern tid. Det var
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genom samma allians som sextonhundra-
talets hogadel tvangs till retratt, da den ef-
ter kontinentalt monster sokte urholka
bondens dganderatt till marken.

Just bondens aganderitt till sin mark
var — som Clas-Erik Odhner pavisar i sitt
bidrag — uppe till debatt inom den social-
demokratiska egnahemsrorelsen redan i
borjan av 1900-talet, en debatt med spar
in i dagens Sverige. Darvid gjorde — som
under 1600-talet — staten (och adeln) an-
sprak pa aganderitt till marken medan
bondens motsvarande ratt skulle begran-
sas till enbart nyttjande — dominum di-
rectum mot dominum utile. Medan stats-
makterna — i form av socialdemokrati — i
dag narmast foretrader den urholkade
aganderattens uppfattning, var det pa
1600-talet staten — i form av den envaldi-
ge konungamakten — som stod pa bon-
dernas sida.

Det var i stor utstrackning bonder som
rekryterade prasterskapet och ambets-
mannakaren i den forvaltning som bygg-
des upp under stormaktstiden. Indel-
ningsverket forankrade det svenska for-
svaret i bondeklassen och skapade en
riksgemenskap som motstod de ménga
och langa ofardsarens pafrestningar.

Under det sekel da “det nya Sverige”
foddes, da det agrara samhallet — fattig-
samhadllet brukar det kallas i den social-
demokratiska forkunnelsen — omgestal-
tades till dagens utvecklade industristat,
var det bonderna och deras attlingar som
tog steget fran jorden in i fabrikerna och
sedan rekryterade servicenaringarna i det
postindustriella samhallet.

Att denna genomgripande struktur-
forandring under 1800- och borjan av
1900-talet, maste ha haft stor betydelse
for socialdemokraternas malmedvetna

stravan att hos sig samla de manga i den
nya miljon rotlosa, torde vara obestridligt.
Bortsett fran den organiserade nykter-
hets- och frikyrkororelsen motte den
borgerliga sidan inte upp med motsvaran-
de forsok att ta hand om de nya hemlosa
skarorna fran bonde-Sveriges fasta tradi-
tionsbundna gemenskap.

Mot den bakgrund jag har forsokt teck-
na tycks mig 1900-talets samarbete bland
annat i regeringsstallning mellan social-
demokrater och bondeforbundare/cen-
terpartister inte lika svarforstaeligt som
det ibland uppfattats i andra borgerliga
lager.

Planmassighet eller tuvhoppning?

Ett gemensamt drag inom det sextonhov-
dade forfattarkollegiet ar stravandena att
betona planmassigheten i det social-
demokratiska handlandet. Aven om
knappast nagon vill gora gillande, att par-
tiet agnat sig at planhushallning i veder-
tagen bemarkelse vill de — ehuru ibland
med hovliga reservationer — beskriva so-
cialdemokraternas politiska frammarsch
och befiastande av den hegemoniska
maktstallningen som resultatet av en kon-
sekvent fullfoljd jamlik, kollektiv och
planmassig valfardspolitik forankrad i de-
ras politiska ideologi. Darmed skjuts i
bakgrunden for det forsta den paverkan
som de borgerliga opponenterna utovat
pa den faktiska utvecklingen samt for det
andra de vid olika tillfallen forekomman-
de taktiska retratter som valresultat och
stamningar inom den allminna opinionen
framtvingat. Den politiska orienterings-
lopningen har med andra ord ingalunda
varit sa rak och rejil som en genomgang
av jubileumsbokens olika bidrag kan ge




| vid handen. Politiska helomvandningar
| samt taktiska finurligheter har vid val av
| vag varit mer regel an undantag. Den poli-
( tiska ideologin har, nir sa befunnits tak-
tiskt lampligt, dolts i garderoben och
| dammats av bara vid hogtidliga tillfallen
och partikongresser.

Belysande ar bland annat hanteringen
~ av det klart socialistiska sa kallade efter-
* krigsprogrammet som efter pafoljande
- valnederlag forvisades till den politiska
. glomskans morka skrubb.

- Trots detta soker vissa av bokens for-
- fattare gora gallande att efterkrigs-
| programmet fortfarande har stor betydel-
| se for den socialdemokratiska politiken,
(" medan andra — med ratta — i varje fall an-
tyder, att dess forvisning fran den poli-
tiska dagordningen bl a utgjorde en forut-
sattning for det darefter upptagna rege-
ringssamarbetet med det davarande bon-
deforbundet.
- Pamotsvarande satt har valresultat och
hansynstagande till den politiska opinio-
~ nens svangningar lett till de upprepade
tuvhoppningarna i exempelvis neutrali-
~ tetsfragan, energipolitiken och synen pa
~ svensk anslutning till. EG. Bibehallen
makt har ansetts viktigare an konsekvens
och fast ideologisk kurs.

Forsvarsfragan

Den omsviangning i forsvarsfragan som
agde rum under det sena 1930-talet var
sjdlvfallet en under krigshotets galge
framtvingad handelse — om an vissa grup-
per inom partiet bland annat ett antal for-
stakammarledamoter under ledning av
Elof Lindberg — alltjamt illfanades i sin
stockpacifism och till och med vagade
gora gallande, att Hitler var “en statsman
som fortjanade bli trodd pa sitt ord”.
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Den vandning fran brett politiskt sam-
arbete som kédnnetecknade hela efter-
krigstiden fram till 1965 ars forsvars-
utredning, var daremot enbart partitak-
tiskt motiverad. Efter den stora social-
demokratiska forlusten i 1966 ars kom-
munalval, ansags fortsatt satsning pa for-
svaret "politiskt olonsam”. Pengar som
skulle ha mojliggjort bibehallen forsvars-
styrka skulle nu foras over till den poli-
tiskt mer matnyttiga sociala sektorn.
Borgfreden brots. Den betydande for-
svagning av vart forsvars mojligheter att
garantera oberoende och frihet som i dag
belastar var neutralitetspolitik och vara
mojligheter att halla rikets forsvar over
partimotséttningarna, har alltsa sin rot i
socialdemokratins kanslighet for opinio-
nens vaxlingar. Da far ansvaret for landet
och den ideologiskt fasta langsiktiga poli-
tiken vika.

Det framstar som anmarkningsvart att
Karl Molin i sin studie av socialdemokra-
tisk forsvarsdebatt under titeln "Partistrid
och partiansvar” inte med ett ord beror
just det sena sextiotalets brytning av borg-
freden. Han agnar desto storre utrymme
at den fran borjan rent interna kampanjen
mot ett eventuellt svenskt kdarnvapenfor-
svar, vilken emellertid slutade i allman-
politisk samsyn.

Jag avstar fran att spilla krut pa Thord
Strombergs bidrag om socialdemokrater-
na och bostadsfragan under titeln "Histo-
rien om bostadsmarknadens politise-
ring”. Enbart Strombergs helt befangda
pastaende att socialdemokratisk bostads-
politik i internationella jamforelser kan
framstallas som en ”success story” och att
Sverige utgor ett "bostadspolitiskt mon-
sterland” utgor tillackligt motiv harfor.
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De borgerliga regeringsaren
Historiedocenten Klas Amarks inligg om
forhallandet mellan partiet och fackfore-
ningsrorelsen innehaller atskilligt av in-
tresse for den icke invigde. Hans redovis-
ning av det tidiga 1970-talets obestridliga
vanskotsel av den ekonomiska politiken
ar emellertid flyktig och missvisande.
Amark medger visserligen att partiets
ekonomiska politik "under den aldrande
finansministern Gunnar Strangs hand-
fasta ledning” inte var sarskilt val agnad
att losa framtidens problem, beroende
bla pa bristen pa "timing i de kontra-
cykliska atgardspaketen”. Men hans sve-
pande pastdende, att socialdemokrater-
nas aktiva naringspolitik nar krisen drab-
bade Sverige “kom att diskrediteras pa
grund av det satt pa vilket den borgerliga
regeringen som tilltradde 1976, hantera-
de den” ar — for att komma fran en histo-
riker — minst sagt anmarkningsvart. Den
“aktiva naringspolitiken” hade ju redan i
borjan av 1970-talet havererat bl a.till
foljd av den internationella konkurrens-
och konjunkturutvecklingen. Detta bi-
drog i inte ringa grad till den utomordent-
ligt allvarliga kris som forelag redan fore
det historiska regeringsskiftet och som
hade sina djupaste rotter i den s k over-
bryggningspolitikens felbedomningar.
Nar den borgerliga trepartiregeringen
tilltradde géllde det att radda vad som
raddas kunde av foretag och sysselsatt-
ning. Darvid tvingades den nya regering-
en motvilligt tillgripa dven fran de social-
demokratiska aren arvda stodatgarder.
Stravandena att komma tillratta med kri-
sen forsvarades dessutom av att den
socialdemokratiska oppositionen ville ga
langre i ingrepp och subventioner och ge-
nerellt sett bedrev en ekonomisk oOver-

budspolitik som inte var av denna virl-
den. Om den hade forverkligats skulle
budgetunderskott och lanebehov ha dri-
vits upp langt utover vad som nu blev fal-
let.

Nir Amark vidare pastar att den ar-
betsrattsliga offensiven under andra
halften av 1960-talet ”i huvudsak vilade
pa den svenska modellens premisser”, da
ger han det begreppet en innebord rakt
motsatt den som 1930-talets Saltsjobads-
avtal forankrade — att motsattningarna pa
arbetsmarknaden skulle regleras genom
forhandlingar mellan de direkt berorda
parterna och inte genom statsmakternas
reglerande lagstiftning.

Utrikespolitiken

Alf W Johansson och Torbjorn Norman
bekraftar i sitt avsnitt om socialdemokra-
tin och utrikespolitiken den pafallande
olikheten mellan Osten Undéns syn pi
vad svensk neutralitetspolitik kraver av
vart land och dess offentliga foretradare
samt Olof Palmes upptradande under
Vietnamkonflikten. Nar jag 1970 gav ut
den lilla skriften “Inrikes utrikespolitik”
med jaimforande citat av 4 ena sidan Os-
ten Undén, Tage Erlander och Torsten
Nilsson samt a den andra Olof Palme, ut-
sattes jag for formliga raseriutbrott fran
socialdemokratiskt hall. Da blev plotsligt
allt det som tidigare under efterkrigstiden
varit uttryck for hogsta visdom och klok
besinning forvandlat till kryperi for den
amerikanska krigsmaskinen. Nar jag nag-
ra ar senare reagerade mot Olof Palmes
julutfall mot Forenta Staterna och den
amerikanska presidenten blev angreppen
direkt arekrankande. Jag jamfordes bl a
med Adolf Hitler. Det finns emellertid




ingen anledning att polemisera mot den
?edowsmng som de tva forfattarna nu
at. Utom pa en langt ifran 0v1kt1g
kt, dar forfattarna dock uttrycker sig
med viss fors1kt1ghet
Jag syftar pa deras kommentar till Olof
Palmes telegram julafton 1972 till presi-
dent Nixon efter det att Palme dagen
dessforinnan gjort sitt exempellosa an-
‘grepp mot USA pé grund av julbomb-
nmingarna. Palmes telegram till Nixon har
| = skriver forfattarna — “tolkats som ett
atertag”. I sjalva verket var det — fortsat-
~ ter de — "bara en anklagelse for att USA
! - brutit mot sin forfattnings- och frihets-
~ traditions grunder och darmed mot
; " demokratins fundamentala principer”.
\ Ja sa kan man uttrycka sig. Det vill saga
om man inte beaktar, att den pafallande
skillnaden i ordval mellan Palmes forsta
besinningslosa anklagelser och det senare
nyanserade telegrammet berodde pa att
- Palme fatt klart for sig, att den ameri-
- kanska statsledningen reagerat sa hart
" mot jimforelsen mellan bombningarna
" och de nazistiska judeutrotningarna, att
han helt enkelt sag sig tvingad till just ett
"atertag” — till ett slags ursakt med andra
ord. Det innebar emellertid att han sjalv
foll for det han hanfullt brukade anklaga
moderaterna for, namligen "amerikanska
patryckningar”. Att det maste ha forhallit
| sig sa, torde verifieras av den redovisning
 jag lamnat i min bok ”Sa var det” (Bon-
niers 1983 sid 186 ff).

PV T S S

Fran klassparti till maktparti

Den bild de olika forskarna tecknar av det
socialdemokratiska partiets vag fran ett
utpréaglat ideologiskt socialistiskt klass-
parti till dagens hegemoniska maktparti
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ar under alla forhallande bade intressant
och tankevickande. Men inte bara pa
grund av den i stort sett samstammiga
sociologiska, psykologiska och politiska
enighet som praglar bidragen utan ocksa
— och kanske framst — med hansyn till de
fakta och de historiska fragment som uze-
lamnats 1 flertalet bidrag. Inte minst be-
lysande ar dessutom den oro infor den
socialdemokratiska framtiden och de
problem som flertalet forfattare i slutet av
sina ibland Oversvallande hyllningshals-
ningar tydligen anser att socialdemokra-
terna kommer att st infor under kom-
mande artionden.

Nar jag stracklast den digra jubileums-
skriften har det dessutom varit svart att
befria mig fran kanslan att manga, ja rent-
av flertalet bidragsgivare — i vart fall i sitt
tankande — statt sa nara den svenska so-
cialdemokratin, att de forskningsresultat
de presenterat mer inriktats pa att bevisa
eller forstarka en uppfattning de redan
fran borjan medhaft i sitt bagage an pa
forutsattningslosa analyser. Detta galler
aven de utlandska forskarnas bidrag.

Den ekonomiska politiken

Sarskilt betecknande tycks mig detta vara
i friga om den amerikanska professorn
Tom Tiltons motsagelsefyllda analys av
ideologins roll i socialdemokratisk poli-
tik. Tilton gor gallande att “svensk ekono-
misk politik genomsyrats av socialdemo-
kratisk ideologi”. Detta skulle — menar
han — bidra till att forklara varfor Sverige
var det forsta landet som introducerade
modern konjukturpolitik for att motverka
1930-talets stora depression. Men bara
nagra rader langre ner gor han i likhet
med andra medverkande i skriften gallan-
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de att i "verkligheten andra faktorer (kurs
av mig) an den socialdemokratiska Kris-
politiken antagligen var viktigare for kri-
sens Overvinnande”.

Darmed ansluter han sig — ehuru mot-
villigt — till de manga forskare som nume-
ra anser sig kunna sla fast att 1930-talets
regeringssamarbete mellan socialdemo-
kraterna och bondeforbundet spelade en
helt underordnad roll i krisbekampande
hanseende. Det dr i efterhand som social-
demokratiska historieskrivare skapat den
bestaiende myten om att da vidtagna at-
garder for att lindra krisens verkningar
for arbetare och jordbrukare var uttryck
for en ny, narmast sensationell konjuktur-
politik av Keynesiansk natur. I kraft av sitt
problemformuleringsprivilegium har so-
cialdemokraterna sedermera konsekvent
skickligt utnyttjat denna krispolitiska myt.

Aven i Ovrigt kan man inte ens med
basta vilja i varlden gora gillande att
efterkrigstidens socialdemokratiska kon-
jukturpolitik varit sarskilt framgangsrik.
Tvartom hianger misstagen och felbedom-
ningarna som pérlor pa socialdemokra-
ternas konjukturpolitiska snore. Till och
med Esping-Andersen bekraftar att de
cirka 50 aren av socialdemokratisk poli-
tik uppvisat "lika manga exempel pa miss-
lyckanden och improvisation som pa pro-
grammatisk konsekvens”.

Till sist: Man kan, som redan sagts, inte
rimligen begéra, att en jubileumsskrift
skall dra fram i ljuset de morka skuggorna
i den socialdemokratiska efterkrigspoliti-

ken. Det ar formodligen darfor som den
forbigatt den bristande rattssakerheten,
de manga tecknen pa avtagande samhalls-
solidaritet, den socialdemokratiska makt-
koncentrationen och dess allt tydligare
tendenser till maktmissbruk samt de stora
brister som kénnetecknar var grundlag i
fraga om skyddet for den enskilde med-
borgarens fri- och rattigheter. Nar sjélva
begreppet demokrati dessutom visat sig
spela en betydande roll for flertalet fors-
kares vardering av dagens valfardssam-
halle, borde man av dem ha kunnat for-
vanta sig synpunkter pa socialdemokra-
ternas innehallslosa definition av demo-
kratibegreppet som sadant och den roll
det spelat for att forstarka den sarstall-
ning pa maktens olika omraden som
manga gratulanter apostroferat. En
analys i det hanseendet hade dessutom
varit desto mer pakallad som socialdemo-
kraternas formella kollektivistiska demo-
krati skiljer sig i betydelsefulla hanseen-
den inte bara fran anglosachsiskt utan
ocksa modernt kontinentalt tankande.

Och — till allra sist — man kan vil forsta
att forfattarna, nar de sokt kartlagga de
svenska socialdemokraternas ideologiska
vandring under de gingna 100 &ren in i
dagens genomreglerade hogskattesam-
hélle, inte garna velat paminna om Inter-
nationalens ideologiskt fargade ur-
sprungsrader:

”Bad’ stat och lagar oss fortrycka
Vi under skatter digna ned”.




