ERIK ROSSANDER:

Strategiskt overtfall

"Om Sverige likvéal angrips bor
benédgenheten vara stor att nd
ett snabbt avgérande. - - - Ut-
vecklingen har sammanlagt givit
mdjlighet att genomféra ett vald-
samt angrepp pa stor bredd, ett
S k strategiskt éverfall, i syfte att
snabbt astadkomma militdr och
politisk kollaps. En sadan an-
greppsform kan framsta som
sdrskilt intressant vid angrepp
pa det svenska urbaniserade in-
dustrisamhéllet.”

Sé sdger OB i
Forsvarsmaktside 2000.

Att férhindra ett strategiskt
éverfall anges av OB vara en av
férsvarsmaktens uppagifter. Vilka
krav stéller detta pa forsvarets
utformning? SvT tar upp den
fragan till debatt i ett antal arti-
Klar.

Oversten 1 gr. Erik Rossander
ar chef for den operativa utbild-
ningen pa Militdrhégskolan.

som fargas av var uppfattning om
vad just ett overfall ar — ett plots-

ligt, litet ojust drapande slag kommer helt

ovantat. Benamningen ar val vald — syftet

ar att genom ett plotsligt slag lamsla natio-

nen och forhindra att full mobilisering

och ordnat forsvar kommer till stand. Ett

sadant "lomskt” angrepp kommer sanno-

likt att handla om att

— forhindra att beslutsfattare — ledande
politiker, militdra chefer pa central och
regional niva och ovriga totalforsvarets
ledande personer — kommer till ver-
kan genom att likvidera eller fanga in
dem

— oskadliggora flygforare, fartygschefer,
anfallsforbandschefer och andra offi-
cerare med hog beredskap

— blockera och bemaktiga sig vitala ob-
jekt i samhallet, t ex kommunikations-
system i vid bemarkelse (vagar, broar,
flygfalt, hamnar, tele- och radiostatio-
ner m m) och kanske ocksa vitala mili-
tara objekt och forrad m m

— skapa panik eller forlamning bland ci-
vilbefolkningen

— med vapen sla ut militara och civila an-
laggningar.

”Strategiskt overfall” ar ett uttryck

Sammanlagt ror det sig om olika sorters
insatser pa ett mycket stort antal platser
samtidigt.

Markférsvaret maste forbattras

Ett sadant angrepp ar naturligtvis risk-
fyllt; ingen forvarning far forekomma, allt
maste klaffa och precisionen maste vara
mycket hog. Man kan vanta sig alla typer
av insatser — flyganfall, luftlandsattningar
och landstigningar, spetznasgrupper och
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“turister”, i fred utplacerade “mullvadar”
och dolda forband i handelsfartygens last-
rum m m. Var beredskap att mota detta ar
val hygglig nér det galler vara marin- och
flygforband. Samre bestillt ar det med
markforsvaret. For att forbattra det kan
man vilja tva olika principer:

1) skaffa fler krigsanvandbara forband
(= aven arméforband) insatsberedda
redan i fred (“stdende forband”) eller

2) oka var benagenhet att hoja beredska-
pen genom tillfalliga snabbinkallelser
av fardigutbildade och hemfGrlovade
forband.

I valet mellan dessa principer bor man av
flera skal satsa pa den senare.

For det forsta:
Angreppet kraver ytterst noggrann plan-
laggning. Ett beredskapssystem som gor
att vi enkelt kan variera var forsvarska-
pacitet beroende pa ldget, gor att angripa-
ren aldrig med tillracklig siakerhet kan
kalkylera den for honom viktigaste fak-
torn, namligen vilken grad av motstand
han moter. Darmed borde frestelsen for
honom att forsoka sig pa ett 6verfall min-
ska rejalt. Riskerna for honom att felbe-
doma var kapacitet ar for stor. Det kraver
dock att vi blir "trigger-happy” nér det
galler att ofta och snabbt variera var be-
redskap, dven pa svaga indikationer.
Risken med “permanent staende for-
band” utover dem vi redan har inom mari-

nen och flygvapnet ar dels att angriparen
mycket sdakert kan kalkylera sitt insatsbe-
hov, bade till sétt och plats, och dels att
vara beslutsfattare i skydd av “bered:
skapsforbandsskirmen” kan lata lura sig
att droja med beslut om beredskapshoj-
ningar. "Vi har ju ett bra forstahands:
skydd. Sa brattom kan det inte vara ai
kalla in fler soldater.

For det andra:
De markstridsforband angriparen inled:
ningsvis sitter in i en sa riskfylld opera:
tion ar sannolikt av elitklass. Skall vi kun-
na mota dem, maste det vara med valu
bildade, valovade, kompetenta soldater.
Med hansyn till det stora antal platser
objekt som skall skyddas, kan det aldrig
bli tal om professionella soldater i de sta-
ende arméenheterna — det har vi inte rac
med, och det strider mot hela varnplikts
tanken. Om vi inte kallar in fardigutbilda
de enheter, blir det i stéllet varnpliktig
under grundutbildning som innan de a
fardigutbildade far ta pa sig rollen att ut
gora beredskapsforband. Det ar en alltfor
stor uppgift for dem!
Har vi alltsd en gang valt att ha el
varnpliktsforsvar — en i fred hemforlovag
krigsmakt — bor vi ocksa utnyttja det sys
temets alla fordelar. I detta speciella fal
alltsa ofta, snabbt och billigt kunna haj;
var beredskap beroende pa skiftningar
det sakerhetspolitiska klimatet.




