STIG STROMHOLM:

Forvirrat om rattigheter

| en serie artiklar i detta och
kommande nummer av tidskrif-
ten belyses dganderéatten och
medborgarrétten.

Statsministern har i en artikel
i DN anvént begreppet "med-
borgarréatt” i minst tre olika be-
tydelser. Texten kan i sin mang-
tydighet inte betecknas som
annat an starkt forvirrad, kons-
taterar Stig Strémholm.

Professor Stig Stromholm &r
prorektor vid Uppsala Universi-
tet.

or rikets statsminister hyser jag, lik-
P‘s)om sakert huvuddelen av rikets in-
byggare, den allra storsta aktning
och respekt. Ett illdad, som plagade oss
alla men som maste ha varit sérskilt smart-
sam for honom, forde honom till hans nu-
varande stéllning. For kort tid sedan hade
jag formanen att fa lyssna till en liten krets
eminent sakforstandiga och kloka be-
domare. De var alla eniga om att stats-
ministern sedan sitt ambetstilltrade inte
kunde anses ha begatt ett enda verkligt be-
tydelsefullt fel eller misstag. Med fasthet
och klokhet hade han forvaltat det hoga
ambete till vilket han kallats.
Det var den 28 november om aftonen.

Artikeln i DN

Den 30 november fanns pa Dagens Nyhe-
ters debattsida en artikel, till vilken stats-
ministern anges vara forfattare. Jag maste
tillsta, att det var med snabbt stigande oro
men ocksa efterhand vixande bekldmning
som jag tog del av detta aktstycke, vilket
hade som rubrik ”Striden galler medbor-
garratten”.

I huvudsak inneholl artikeln foljande.
Under lang tid, hette det, hade social-
demokratin nodgats kampa for den all-
manna rostréatten. Det var det forsta steget
mot det goda samhallet, dar ”varje med-
borgare (har) ritt till ett bra arbete med
god arbetsmiljé och en 16n man kan leva
pa”. Man har nu hunnit ett stycke pa vig
men ar dnnu ej framme. Fran borgerligt
hall har man velat undantaga dgandet och
dess avkastning fran all beskattning, och
nar socialdemokraterna infort vissa skatter
(liksom nér de infort medbestimmande
och lontagarfonder) har de utsatts for
orimliga beskyllningar. Bl a har de pa sis-




“tone beskyllts for att intaga en kommunis-
isk standpunkt, fast de i sjélva verket arbe-
tar med hjalp av parlamentarisk demokra-
i, som kommunisterna fordémer. Nu
stundar en ny viktig ideologisk uppgorelse
med borgerligheten. Dennas motstand
‘mot engangsbeskattningen av livforsak-
n gsbolagens formogenheter visar att de
borgerliga i sjdlva verket dr mest intresse-
rade av att skydda agandet. Makt och in-
'iv ande skall enligt dem baseras pa dgan-
de. Haremot stéller, sager statsministern
avslutningsvis, ”vi socialdemokrater med-
“borgarritten och medborgarnas ritt att be-
' sluta om skatter dven pa dgandet och dess
‘avkastning”.

- Det brukar anses vara elementdir

‘anstandighet att i mojligaste man
" utnyttja de ord man viljer i en na-
gorlunda enhetlig och klar betydel-
- se.
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- Sa langt rikets regeringschef. Jag avser
inte att hir vare sig kommentera hans his-
toriebeskrivning eller den allménpolitiska
‘motsattning han i sd dramatiska farger
Ippmalar Mer kompetenta ma gora det.
- Men pé en punkt forefaller det mig vara
aranog en yrkesplikt, med all den respekt
jag som inledningsvis anforts hyser for
¥ , tatsministern, att nagot litet anmérka pa
- hans framstallning.

- Patretton stallen i sin artikel anvinder
tatsministern ordet "medborgarritt” eller
1 ynonymer eller sammansattningar av det-
 ta ord. Det brukar anses vara elementar
. anstindighet i debatt pa en viss niva att i
~ mojligaste man utnyttja de ord man viljer i
‘en nagorlunda enhetlig och klar betydelse
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och att inte gora bruk av de glidningar och
mangtydigheter som sa ofta praglar vart
ofullkomliga sprak.

Olika betydelser av
“"medborgarratt”
Hur forfar nu i detta hanseende statsminis-
tern med det statliga och positivt varde-
laddade ordet "medborgarritt”? Dess-
varre kan man utan nagon som helst sva-
righet urskilja re helt olika betydelser i
ordet, sa som det anvandes i hans artikel.
Den forsta inneborden synes hénfora
sig till nagot vagt men djupt, nagot obe-
staimbart men grundldggande. Med rost-
rattens inforande, sdger statsministern,
togs det forsta steget "mot ett samhalle dar
ritten att bestdmma wigdr fran med-
borgarritten”(min kursiver.). "Det dr som
individer och medborgare i Sverige”, fort-
satter regeringschefen i samma hoga ideel-
la tonlédge, ”som vi alla skall vara med och
bestimma — likaval 6ver landets ekonomi
och politik som 6ver det lilla och vardags-
ndra.” Det kan knappast vara den erfarne
politikerns avsikt att vi som ”individer” en
och en skall ”vara med och bestimma”—
detta socialistiska dlsklingsord — ” 6ver det
lilla och vardagsnéra”, som ror var granne.
Séadant brukar kallas att ldgga nésan i blot,
om det begas av individer. Det kan létt ur-
arta till férmynderi om det galler majori-
teter. Sannolikt galler det emellertid sada-
na. Det ér svart att se hur det myckna be-
stimmandet eljest skulle anordnas.
Emellertid séger statsministern uttryck-
ligen, nar han skyndar vidare, att ”f6r oss
ar medborgarrittstanken vidare dn rostrdt-
ten” (min kursiver.). Och hér sparar han
véltaligt in pa en helt ny vag. "Medborgar-
ratten” blir nagot helt annat &n nyss: ”Var-
je medborgare”, heter det, har rétt till ett
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vardigt liv, som individ och medborgare”
Detta ér den andra klart urskiljbara inne-
borden i ordet. Det dr den som aterkom-
mer, nér regeringschefen kort darefter for-
klarar, att rostrétten legat till grund for en
politik ”som forverkligat medborgarratten
ocksa pa andra omraden”. Andra én vil-
ken? Rostrattens? Mojligen. Statsminis-
tern gar vidare och papekar att alla i Sveri-
ge har ritt till vard, utbildning o s v. ”Den-
naratt har visom medborgare, inte till foljd
av ekonomisk stallning.” Det sistndmnda
papekandet ar i sammanhanget forbryl-
lande. Har nagon nagonsin pastatt motsat-
sen?

Ett fjarde medborgarrattsbegrepp
Statsministerns bemodanden att klarldgga
socialdemokratins forhallande till kom-
munismen ar likaledes svartolkade. Mojli-
gen opererar han med ett fjarde medbor-
garrattsbegrepp, nar han siger att social-
demokratin préaglas av ”striavan att med
hjilp av demokrati och medborgarritt steg
forsteg utveckla det existerande samhdllet”
(min kursiver.). "Med hjilp av?” Den
medborgarritt som forst var ett slags "be-
stimmandets” rattsliga grund och darnast
blev ett mal for samhillets stravan har nu
blivit ett hjdlpmedel.

Kanske ar det dock troligare att den nu
senast berorda betydelsen i huvudsak
hanger samman — om man hér kan tala om
sammanhang — med den tredje och sista
inneborden i ordet "medborgarritt”, den
om vilken det enligt statsministern stundar
till ideologisk strid mot borgerligheten.
Aven hir ar "medborgarritt” nagot som
anvinds: "Da medborgarritten anvinds
for att beskatta dgandet, da ar det friga om
’stold’ och ’kommunism’ ”, utropar var re-

geringschef och fortsitter: "Mot denna
standpunkt — att makt och inflytande skall
baseras pa dganderatten — stéller vi social-
demokrater medborgarritten och med-
borgarnas rdtt att besluta om skatter dven
pa dgandet och dess avkastning” (min
kursiver.). Det senaste citatet tyder visser-
ligen pa att “medborgarritten” och
“"medborgarnas ratt att besluta” skulle
vara tva skilda ting. Men i detta samman-

Statsministern har astadkommit en
text som i sin mangtydighet inte kan
betecknas som annat dn starkt for-
virrad.

hangkan inte garna "medborgarritt” vara
detsamma som réttigheten att leva ett an-
standigt liv. Och det ar vél 4nda inte ratten
till pension eller utbildning som ”anvands”
for att beskatta dgandet.

Ord med "rétt” och "rattighet” som be-
standsdelar har uppenbarligen en stark
dragningskraft. Det skall girna vara "ratt”
innan man hugger for sig. Ett slags kvar-
glomd bordsbon, sa att siga. Men rittig-
hetsterminologin ar inte blott lockande.
Den ar ocksa farlig. I borjan av detta ar-
hundrande ansag sig en pa socialdemokra-
tiskt hall hogt skattad rattsteoretisk skola
med den likaledes socialdemokratiske
professorn och riksdagsledamoten Lund-
stedt som banerforare ha givit dodstoten at
allt tal om réttigheter i politik och juridik.
Hade statsministern konsulterat dem av
sina asiktsfrainder som under 1960- och
1970-talen sa energiskt kimpade mot idén
atti var regeringsform utvidga reglerna om
skydd for medborgerliga fri- och rattig-
heter, skulle de med sidkerhet ha bestamt




~ varnat honom for att trassla in sig i det far-
liga rattighetsspraket. Sarskilt idén om all-

ons oprecisa och framfor allt orealiser-
bara "rattigheter” till arbete, levnadsstan-
* dard m m avvisade man fran socialdemo-
kratiskt hall med sarskild kraft.

Starkt forvirrad text

‘Nublev det inte sa. Patagligt desorienterad
‘bland de sprakliga fallgroparna och an-
tingen ensam eller omgiven av daliga rad-
givare har statsministern, som ovanstien-
‘de genomgang utan ytterligare papekan-
“den klart visar, astadkommit en text som i

' Skriver han i en dagstidning blir va-
let och anvindningen av ord och be-
grepp pa ett helt annat satt viktiga.

sin mangtydighet inte kan betecknas som
annat an starkt forvirrad. Medveten dema-
. gogi eller omedveten tankeoreda ar dess-
. varre de enda tva tolkningar som star till
'~ buds, och eftersom den forra ér utesluten i
'~ friga om var regeringschef, aterstar oro-
- vackande nog endast den senare. En
~ "medborgarritt”, som den ena minuten ar
" ndgot slags grundrittighet, i nista dgon-
.~ blick sammanfaller med de enskilda in-
. vanarnas onskan om goda livsvillkor for
* att sekunden darefter vara en synonym till
- riksdagsmajoritetens mojlighet att ostraf-
. fad ta for sig av-minoritetsgruppers bespa-
- ringar — den “medborgarritten” bér
- snabbt och effektivt avhysas fran debatten.
~ Det finns anledning hysa den storsta
- forstaelse for en regering, som befinner sig
~ iekonomiskt trangmal. Femtio ar ekono-
- miskt vingleri har forsatt deni en situation,
,f - dar det allménnas fattigdom néstan maka-
- bertkontrasterar mot det enskilda valstan-
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det. Som makthavare i alla tider ser man
sig om efter byte. Man soker dar man tror
det gar lattast och diskretast att ta for sig.
Det ér naturligtvis en i och for sig tilltalan-
de ja nastan rorande artighet mot traditio-
nella rattsbegrepp, att regeringschefen
forst forsoker plocka upp en rattighet ur
hatten. Men da skall han ocksa klara tric-
ket! Eljest ar det nog béttre att tiga och ut-
6va sin makt.

For var statsminister har jag, liksom sa-
kert de allra flesta, en sa stor aktning att vi
rentav tror att han menar vad han séger.
Ett sadant rykte ar inte helt riskfritt.
Naturligtvis har han primitiva och oupp-
lysta opinioner ute pa vinsterkanten att ta
héansyn till. Vad han anses kunna séga pa
interna bonemoten ma vara rorelsens sak.
Men skriver han i en dagstidning, dér han
riskerar att lasas av fria, kritiska mén-
niskor, blir valet och anvindningen av ord
och begrepp pa ett helt annat sétt viktiga.
Alltfor grotiga utldggningar kan rentav
uppfattas som en smula oforsynta mot 1a-
sarna.

Jag har saledes den allra storsta aktning
och respekt for rikets statsminister. Boi-
leau hade den allra djupaste vordnad for
konung Ludvig XIV. Anda lir han ha sagt,
nar monarken prisade en dalig teaterpjas:
] sadana ting skall Ers Majestét inte forlita
sig pa Sin egen smak. Stycket ar uselt.” Om
detta var mojligt dar och da, vid Sol-
konungens hov, da maste det i dag vara en
ringa medborgares och till och med en am-
betsmans ritt att om regeringschefens arti-
kel e] blott strafflost utan aven pafoljdsfritt
i alla de andra stycken dir makten kan
skada en enskild, frankt och Oppet séga:
”Herr statsminister, med all respekt:
stycket var genomuselt. Spela inte pjaser
med rattigheter i utan att ha last pa battre!”




