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Moderaternas vag

ar naturligt. Darfor tenderar

politiska partier att bedoma sina
framgangar i termer av valjarstod och
storlek. En logisk konsekvens av detta ar
att den egna politiska strategin riskerar
att praglas av det kortsiktiga perspekti-
vets mojligheter att na makt och inflytan-
de. I det perspektivet framstar den politi-
ska konfrontationen bade som en risk och
en mdjlighet. Konfrontationen kan leda
in i debattens centrum. I ett annat debatt-
klimat kan egna stillningstaganden och
sarmeningar uppfattas som liggande
bredvid politikens huvudfragor dar kom-
promisserna gores.

Anda ir det sa att det ar partier som
betyder nagot i den politiska idédebatten
som vaxer i det langsiktiga perspektivet.
Moderaternas tillvaxt under 70-talet be-
rodde inte pa att man undvek brak — ej
heller pa att man sokte brak — utan pa att
man vann stod for sina idéer.

Moderaternas analys av det nya sam-
héllet — den nya fattigdomen och den nya
individualismen — var pa en gang en sam-
héllskritik och vision som man var ensam
om. I varje enskild sakfraga hade man
inte stod av opinionen — i alla fall inte i
den opinion som kom till uttryck i den
politiska debatten och i massmedia —
eftersom man gav en verklighetsbild som
manga manniskor och framfor allt politi-
ker kdnde sig ovana infor. I de grund-
laggande dragen kunde dock manniskor
kdnna igen sina egna funderingar och
varderingar och samtidigt finna en forkla-
ring till en samhallsutveckling vars resul-
tat de inte gillade.

Politiska partier vill utova makt. Det

Det langsiktiga perspektivet
I dagens Sverige ar det inte svart att se

hur mycket moderaternas ideologiska
fasthet och debattvilja har betytt. Det kan
visserligen sdgas — och det ar sa — att
internationaliseringen, den nya tekno-
login och en ideologisk nyvackelse 6ver
hela véstvirlden har betytt mycket, men
det ar likval moderaterna som i Sverige
hade forutsattningarna och viljan att ta
den debatt som behovdes. Det var det
langsiktiga perspektivet som gav modera-
terna inflytande 6ver den politiska idé-
debatten och det var det langsiktiga pers-
pektivet som gjorde att man kunde moti-
vera viljarna att rosta pA moderaterna.

Motsattningar mellan det kortsiktiga
och maktoptimerande perspektivet och
det langsiktiga idéprioriterande perspek-
tivet ar konstlade, eftersom det ar det
langsiktiga perspektivet som ocksa kan ge
politiskt valjarstdd och politisk makt, for-
utom det inflytande 6ver samhéllsutveck-
lingen som en stark stéallning i idédebatten
kan ge. Moderaterna vinner inga valjare
pa att ligga nédra andra partier och tycka
som andra, varfor skulle i sa fall véljarna
rosta pA moderaterna? Den enda vinst
som kan uppnés genom anpassning till
andra partier dr att man som politisk
foretradare for moderaterna far ett be-
kvdmare liv — man far farre politiska an-
grepp — men detta innebar samtidigt att
man gloms bort. Vagen bort fran den po-
litiska stridslinjen ar ingen vag mot fram-
gang.

Det ar viktigt att ha detta som en ut-
gangspunkt nar man bedémer dagens po-
litiska spel som giller samarbete Over
blockgransen. Kortsiktigt kan moderater-
na uppleva att man star utanfor, att man
av andra ses som halsstarriga. Men det
langsiktiga perspektivet har en storre ge-
nomslagskraft pa viljarnas beteenden én




det kortsiktiga. Oavsett hur stora for-
hoppningar och oavsett hur stort intresse
som i dag knyts till en skattereform i mit-
ten av det politiska faltet blir den betydel-
selos pa langre sikt om den bara innehal-
ler en omfordelning mellan olika grupper,
utan att utrymmet for den personliga sek-
torn okar genom en siankning av skatte-
trycket. Pa liknande satt géller detta in-
tresset for och debatten om det politiska
samforstandet om kérnkraften, Sydafrika
eller forsvaret. Sa lange detta samfor-
stand bara ar en konsekvens av ett poli-
tiskt spel som sker utan hénsyn till fak-
tiska realiteter kan det visserligen kortsik-
tiga kdnnas otacksamt att std utanfor.
Medias intresse och opinionens forhopp-
ningar kommer att vara riktade pa de
parter som vill idka samforstand. Lang-
- siktigt dr dnda en politik som ar i samfor-
stind med verkligheten och ménniskor-
nas Onskemal viktigare for att man skall
 vara ett alternativ som paverkar den poli-
tiska debatten och som vinner valjare.

Frihet och marknadsekonomi
Det finns dock ett problem som modera-
terna maste 16sa. Man maste pa nytt ater-
ta initiativet i de fragestallningar som gal-
~ ler friheten och marknadsekonomins po-
sition i det svenska samhéllet. En stor del
av den politiska debatten i dag handlar
om fragor som under lang tid har varit
moderaternas  profil. Marginalskatte-
~ debatten ér ett sadant exempel, privati-
~ seringar ett annat. Till en del ar detta ett
resultat av politiska framgangar, till en
annan del dr denna politiska debatt ett ut-
- tryck for en forsvarsmekanism hos andra
- partier, kanske ar det framfor allt en
kapitulation infor verkligheten. Oavsett
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orsaken kvarstar problemet. Problemet
bestar i att moderaternas utrymme for att
driva dessa fragor har minskat i takt med
att andra har borjat tala om marginalskat-
ter och privatiseringar. Samtidigt finns
det en risk att andra partier enbart over-
tar semantiken och inte kraven pa de po-
litiska forandringar som ar en logisk foljd.
For att fortsatta paverka debatten maste
darfor moderaterna utveckla sin profil for
att aven i fortsattningen kunna driva de-
batten och paverka de partier — det géller
inte bara folkpartiet — som har accepterat
delar av den moderata agendan.
Skattefrdgan och privatiseringsdebat-
ten ar fragor som aven framdeles kan
béra upp. frihetsdebatten. Nar det géller
skatterna ar moderaterna ensamma om
att vilja sanka dem, vilket kommer att ha
sin betydelse ndr intresset for skatte-
modellsdiskussionen avstannar och in-
tresset for en debatt om sankta skatter
okar. For moderaterna ar det viktigt att
fora skattedebatten med den enkelhet
och klarhet som foljer av att skattetrycket
i dag ér for hogt, vilket inte bara ar skad-
ligt for ekonomi och sparande utan ocksa
inskranker ménniskornas frihet.

Forstarkning av grundlagsskyddet

Néra forknippad med skattedebatten
men pa ett annat principiellt plan ar den
konstitutionella debatten. Den offentliga
maktens vaxande ambitioner att styra
manniskornas liv har allt oftare kommit
att aktualisera en forstarkning av det
skydd grundlagen ger medborgarna. Or-
saken till detta ér inte bara att den offent-
liga makten tranger allt langre in i mén-
niskors vardagsliv — det utloser i sig sjalvt
krav pa en skyddad sektor — utan ocksa
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pa att den allt oftare med stod av sin de-
mokratiska legitimitet pastar sig ha ratt
att st Over rattsregler som ar sjalvklara i
umganget manniskor emellan och som ar
rattsstatens fundament.

Kraven pa att inget far sta i viagen for
majoritetets beslut dr ett hot mot den en-
skildes frihet och mot det dppna sam-
hallssystemet.

Debatten huruvida demokratin bygger
pa en respekt for den enskildes rattig-
heter och lika vérde eller om den blott ar
en fraga om majoritetsbeslut, som inte er-
kanner nagra granser for den offentliga
makten, kan mycket vil bli efterkrigs-
tidens viktigaste debatt. P4 utgingen av
den héinger inte bara om demokratibe-
greppet som sadant ska kunna utnyttjas
som argument for kollektivisering inom
olika samhéllsomraden utan ocksd om
Sverige ska bli ett land dér demokratin
tillats ursékta att den offentliga makten
bestammer allt och ménniskorna inget. 1
denna central och avgorande frihetsde-
batt maste moderaterna ta strid. Det kan
goras genom att man enkelt och klart
havdar att det faktum att vi i vart land
demokratiskt ska besluta om det gemen-
samma inte innebér att det gemensamma
for den skull ska bestimma over allt. I
denna debatt om demokratin ar det nod-
vandigt att precisera forslag om minori-
tetsskydd men ocksa forslag om skydd for
majoriteten mot den politiska maktens
elit. Beslutande folkomrdstningar maste
Overvagas som ett instrument for att lata
folkviljan gora sig gallande i enskilda vik-
tiga sakfragor. Sddana folkomrostningar
skulle ha varit av stort virde for svenska
folkets frihetskamp mot lontagarfonder
och pensionsskatt.

Moralisk rattfardighet

Det finns dock andra omraden dar fri-
hetsdebatten och debatten om marknads-
ekonomin kan foras framat, det galler
dessutom sakomraden som har betydelse
for valjarnas uppfattning om den mora-
liska rattfardigheten i den moderata poli-
tiken.

1. Sverige ér i dag i praktiken ett mul-
tietniskt samhalle. Vi ar ocksa ett land
som manga vill invandra till. Likvél finns
det i Sverige ingen politik for att hantera
de problem och mojligheter som mang-
falden kan ge. Det finns heller ingen poli-
tik som forenar mansklig omtanke med
rattsstatens principer vad giller invand-
ringen. Det finns i dag inget parti som kan
erbjuda nagot annat dn Okade utgifter,
trots att detta problemkomplex kanske
blir nittiotalets dominerande fraga, med
problem som i forsta hand stéller krav pa
annat an Okade offentliga utgifter. Den
pluralism som marknadsekonomin ger,
ger ocksa moderaterna en mdjlighet att
tillféra debatten en politik som kan for-
ena omtanke med fasthet.

2. Det finns i dag ingen miljopolitik i Sve-
rige, enbart krav pa sankta gransvirden
och okade offentliga utgifter.

Aganderitten och marknadsekonomin
ger en mojlighet att gora miljofragorna till -
nagot som alla grupper i det svenska sam-
hallet kan ta ansvar for, utan att enskilda
atgarder inom en viss sektor far oaccep-
tabla skadeverkningar pa industri och
sysselsittning. “

3. Svenska barn vixer alltfor ofta upp i
kénslofattiga miljoer, i avsaknad av fasta
kénslomassiga relationer med en eller tva
vuxna personer, Kreativiteten och inlér-
ningsféormagan tas inte tillvara, kunskaps-
ivern hejdas. Svenska barn moéter i manga




avseenden ett kallt samhalle. Det finns
kring debatten om mobbning, ungdoms-
~ vald, skolpolitik och familjepolitik ett be-
hov av att fora fram idéer som gar ut pa
att vi i Sverige maste lata barnen vixa,
inte bara nar det géller kunskap utan
ocksa nar det giller kreativitet, varde-
ringar och kansloméssig mognad.

4. Svenskt u-landsbistand har medver-
kat till att cementera diktaturer och fat-
tigdom. Det har varit uppenbart linge
men nu kommer varlden over en mangd
rapporter och vetenskapliga undersok-
ningar som i teoretiska former kritiserar
och ifragasatter formerna for den typ av
bistind som Sverige och andra euro-
peiska lander har gett. En inriktning av
u-landsbistandet mot marknadsekonomi
och ménskliga fri- och rattigheter, i stallet
for bistand till regimer gar daremot i linje
med den politik som gav vasterlandet
sjalvt utveckling och valfard. For mode-
raterna kan u-landsfragorna bli en vin-
nande politik, inte minst som Sverige i
dag saknar en politik inom detta omrade
som gar ut pa nagot annat dn okade of-
fentliga utgifter.

5. Inom manga samhallssektorer ser vi
i dag att den offentliga makten inte upp-
fyller de loften den gett och de krav som
medborgarna har rétt att stilla. Rétts-
sakerheten, tryggheten pa gator och torg,
optionsaffédrer i Stockholms stadshus, en
bostadspolitik' som skapar svarta afférer,
en pensionsskatt som betrampar dgande-
ratten, langa sjukvardskoder, dubbel ned-
rustning inom den sociala vélfirden som
en foljd av forbjudna eller begransade
privata initiativ och besparingar i de of-
fentliga utgifterna, exemplen kan goras
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manga fler. Trots uppenbara misslyckan-
den undviker ansvariga politiker att ta
ansvar. Moderaterna kan ga i taten for en
politik som inrymmer bade etik och
moral nar det géller ansvarstagande, men
som ocksa innehaller omsorg och ratts-
sakerhet nér det géller statens funktioner.
Vi behover i Sverige en stat att lita pa.

Moderaternas betydelse

Vi kommer att i kommande nummer av
Svensk Tidskrift behandla dessa olika
fragestallningar, som vi menar ar av vital
betydelse for moderaternas idépolitiska
utveckling infor nittiotalet. Vi menar att
dessa fragor ocksa exemplifierar modera-
ternas betydelse for svensk samhalls-
debatt. Gemensamt for de fragor vi har
har ndmnt ar att de inte nodvandigtvis
behover vara huvudfragor infér kom-
mande valrorelser, men att de behandlar
politiska omraden dir moderaterna ge-
nom en idépolitisk utveckling kan ta ini-
tiativet i samhéllsdebatten. Déarigenom
prioriterar man det langsiktiga perspek-
tivet och dérigenom kan man vinna bade
inflytande och makt.

Vad det galler for moderaterna ar att
inom dessa politiska omraden — och
andra — bygga en brygga mellan de var-
deringar och den kunskap som maén-
niskor lever med i sin privata narmiljo
och den politiska debatten. En 6kad for-
staelse for att det som é&r klokt och mora-
liskt ratt i det lilla perspektivet ocksa ar
klokt och ritt i det stora politiska pers-
pektivet kan ge frihetsdebatten en dyna-
misk dimension.




