Visserligen leder omtanken om sam-
hallets stabilitet och riskerna for att fatta
felaktiga beslut till en konservativ metod
dar reformer skall ske successivt och un-
der stindig provning. Men detta far inte
forvaxlas med en ren pragmatism eller
med att det inte skulle finnas en objektiv
rattvisa. Och statens framsta uppgift ar
att upprétthélla réittvisan och ordningen,
inte att garantera vélbefinnandet for var-
je individ.

Speciellt farligt ar att som Lindberg
jamstélla vad han kallar immateriella vél-
fardsfaktorer — frihet, trygghet etc —
med varandra eller med materiella forde-
lar och tillita maximering av totalsum-
man dven pa bekostnad av en faktor.
Som Lindberg skriver: ’Foljaktligen kan
materiell och immateriell vilfard okas,
minskas och omférdelas ...”" Detta le-
der, &ven om Anders Lindberg inte avser
det, i forlangningen till att tex frihet kan
bytas bort mot en hogre standard.

For inte dr det for bristen pa materiella
fordelar som den svenska socialismen
framst bor kritiseras, &ven om bristerna i
~ den offentliga sektorn for var dag tycks

ANDERS LINDBERG:

Privatiseringar

sokte jag anlagga ett synsitt for hur
man bedomer om en politisk atgird
~ ar att foredra eller ej, som normalt ater-
~ finns inom den ekonomiska rationalis-
~ men. Jag definierade *’vélfard’’ som be-

Imin artikel om privatiseringar for-
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oka, utan for att man undergravt ménni-
skornas frihet och darmed undergrivt
deras forméga att agera som moraliska
varelser. Vad borgerligheten bor ater-
uppritta ar den allt ansvar frintagna in-
dividen och den av elefantiasis lamslag-
na statsmakten. Det ar fria medborgare i
ett samhélle med en begrinsad och dar-
for stark statsmakt som behovs. Aldrig
s& manga egna rum pa langvarden kan
inte ersitta detta.

Egentligen passar Hjalmar Gullbergs
rader om den totalitdre ockupanten dnnu
battre in pad den socialdemokratiska
klientstaten:

’Dar friheten kordes ut,

blev det sommar pa nytt och gronska.
Och korsbaren i den strut

ar sa roda som du kan 6nska.

Men gliadjen har tagit slut.

Hur kan dngen ge maskrosfrona

at vindarna som tribut?

Vem vill plocka en tusenskona,

dér friheten kordes ut?

stdende av en materiell och en immate-
riell del, dvs de okvantifierbara delarna
frihet, trygghet etc.

Den rationalistiska modellen anvinds
som ett slags ’lackmuspapper’’ for poli-
tikern; om stOorre materiellt utrymme
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uppnas eller ndgon immateriell vélfards-
del okar, utan att ndgon annan foriand-
ras, eller fordelningen mellan kompo-
nenterna dndras, ar en privatisering all-
tid av godo.

I fall dar privatiseringar inte leder till
sédana otvetydiga resultat maste frigan
16sas med hénvisning till samhéllets un-
derliggande moraliska eller etiska upp-
fattningar.

Den stora skiljelinjen hérvid ar inte om
det offentliga eller privata intressenter
7’producerar’’ en tjanst, utan vem som
“garanterar’” den. Den underliggande
fragan blir da: vad skall staten garantera
medborgarna dvs finansiera och uppstél-
la kvalitetskrav pa.

Detta ir inte liktydigt med nagon form
av liberal utilitarism, som Peter Olsson
forsoker gora gallande i sitt inldgg.

Det finns inget chimért optimum pa
valfardskurvan, som det ar politikerns
uppgift att med hjélp av olika ingenjors-
konster forsoka uppnd, hiarom ar Peter
Olsson och jag eniga. Diaremot undrar
jag vad den djupare innebdrden ar i att
>’statens uppgift ar att upprétthalla rétt-
visa och ordning inte att garantera vélbe-
finnandet for varje individ’’.

Vi kdnner inte hans definitioner av
“garantera’’, "'rittvisa’’ eller *’vilbefin-
nande’’, men nog synes en stats uppgift,
om vi nu skall ha ndgon stat, vara just
detta Peter Olsson vill frankanna den.

Gunilla Andersson gir i sitt genmaéle
4n langre nir hon havdar att *’valfiard ar
inget politiker kan skapa at méanniskor’’,
ett kanske ndgot besynnerligt uttalande
mot bakgrund av politikens dokumente-

rade forméaga att genom olika atgirder
minska méanniskors vilfard. Kan vélfar-
den minskas genom politiska atgérder
borde den vil 4ven genom motsatsen till
de atgirder som minskat densamma kun-
na Oka.

Nog kan vilfard, i den vida mening vi
lagt i begreppet, bibringas savél skar-
gardsbonde som stadsbarn genom exem-
pelvis garanterad hilso- och sjukvérd,
rattssystem och stora mgjligheter att vél-
ja producent av utbildning eller sjuk-
vard?

Mot bakgrund av dagens verklighet ar
privatiseringar i manga fall ett sétt att
o0ka medborgarnas valfard.

An markligare blir hennes resonemang
nédr hon gor gillande att preferenserna
om vad som éar frihet och trygghet vari-
erar lika mycket som antalet innevénare
i Sverige. Frihet och trygghet kan inte
utbytas mot varandra, daremot kan de
med négorlunda stor precision definie-
ras.

Privatisering ar inget universalmedel,
diremot en ytterligt onskvird atgird
inom ménga omraden av vart socialisera-
de sambhalle for att 6ka méanniskors vél-
fard.

Privatisering ar inte alltid, och rent de-
finitionsmaéssigt, av godo.

Aven om det inte ir nagot problem for
dagen i Sverige, finns det en skillnad
mellan att 4t marknaden Overlimna fi-
nansieringen av skolvdsendet, och att
overlamna produktionen av barnomsorg.

Det dr inte lika givet att det forstndmn-
da ar lika lampligt som det sistndmnda.




