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Maktskiftet

En kommentar till Gosta Bohmans memoarer

Erik Anners markerar genom rubriken
’en kommentar till etc’’ att hans artikel
inte i forsta hand dr avsedd som en
recension av Gosta Bohmans bok. Dess
innehall kan forutsattas vara bekant for
de flesta av Svensk Tidskrifts lisare.
Artikeln dr snarare att uppfatta som ett
debattinligg i anslutning till boken.

Erik Anners dr fd professor i
réttshistoria vid Stockholms
Universitet och har varit
landstingsman och riksdagsman samt
ordforande i Hogerpartiets
programkommitté 1964—1967.

Gosta Bohman kallar fortsattningen av.
sina memoarer for *’Maktskiftet’’. Titelr
ar nagot vilseledande; av hans bok fram-
gar med all 6nskvird tydlighet att till-
komsten av 1976 érs borgerliga regering
inte representerade en brytning med den:
socialdemokratiska regeringens politik.
Troghetseffekterna av fyrtio ars socialis-
tisk regim gjorde sig gillande med sadan
styrka att den borgerliga regeringens po-
litik inte pa nagot avgorande sitt avvek
fran vad en socialdemokratisk skulle ha
fort i dess stille. An virre blev det under
Ola Ulistens folkpartiregering, som bak-
om Kkulisserna tycks ha regisserats av
Olof Palme — atminstone indirekt. Na
got bittre blev det under den andra tre
partiregeringen, som atminstone i nigra
sammanhang lyckades samla sig till poli
tiska alternativ till socialdemokratin
Men allt gick ju forlorat genom "den un:
derbara natten’’.

Bohmans- bok gor ett sammanhang
fullt klart. Han gjorde vad han kunde for
att fa de bada trepartiregeringarna, dé
han medverkade, att fora en konsekven
politik av liberalt, ja, just liberalt marke.
Det ar ett fenomen av icke ringa histo-:
riskt intresse att Bohman i sin politiska
idéviarld ligger langt narmare Adam
Smith 4n Edmund Burke. Forklaringen
ar naturligtvis att vad det svenska sa
hillet tringande behdver inte ar ett be:
varande av ett organiskt framvuxet sy-
stem utan en radikal frigérelse ur en so-
cialistisk maktstruktur. Bohmans me
moarer ger ofta viltaliga uttryck for hur
starkt han upplever nédviandigheten av
en sadan frigérelse — och hir och var
nedsldende exempel pa hur féga gensvar
han fick hos mittenpartierna.

Hans situation var naturligtvis ytter:




gl svar. Mittenpartierna hyste en nir-
jast panisk skrack for att kunna beskyl-
s for attacker pa den sociala vilfirden.
or sikerhets skull lutade de sig som
ftast bakat i alla ligen, dir sadana
isker kunde foreligga. Deras huvudsyfte
ar att fora en socialpolitik, som sa litet
om mojligt avvek fran den socialdemo-
atiska. Skattepolitiken fick inte avlags-
sig mycket fran den socialdemokratis-
a jamlikhetslinjen. Om undervisnings-
olitiken gillde detsamma.

sedd som apologi

fad Bohman in siger har givetvis boken
la tillkommit for att utgora en apologi
hans gidrning som partiledare och
conomiminister. Vad partiledarskapet
etraffar behovs ingen sadan. Bohmans
satser harvidlag tycker jag ligger pa
amma niva som Jarl Hjalmarsons och
Arvid Lindmans, dven om han hade god
jilp av centerns och folkpartiets verk-
ighetsfrimmande politik. Den stora ma-
oriteten borgerliga viljare vill ha ett
idra borgerligt samarbete. Ve det parti,
om saboterar detta! Den viljarreak-
jonen har fort folkpartiet till avgrundens
rant. Den har ocksa tryckt tillbaka cen-
erpartiet frin ett stort, narmast allmin-
gerligt samlingsparti till ett hop-
rympt landsbygdsparti, som tvingats till
n for stunden nyttig men pa lingre sikt
adlig allians med KDS.

Bohman har med kraft och skicklighet
asserat in de vinster, som den politiska
onjunkturen gjort mojliga.

Framstaende partiledare, ja, men eko-
omiminister? D& hade man velat veta
er om den ekonomiska politiken — den
yar ju Bohmans personliga ansvar. Den
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tamligen ytliga redogorelsen i kapitlet
""Vanstyre-myten'' (s 272—330) hade
med fordel kunnat utvidgas och fordju-
pas pa bekostnad av bla de tamligen
stereotypa personalkarakteristiker och
miljoskildringar, som vél starkt priglar
boken.

Boken som historisk killa

Vad Bohmans personliga omdomen —
ofta kritiska — om sina politiska med-
och motspelare betriffar, sé ar de tack-
namliga ur historisk synpunkt. Brevma-
terialets forsamring som historisk kalla
gor det ju mycket svarare nu dn forr att
fa en mer till personlighetens kirna
géende bild av politiskt intressanta ge-
stalter. Dar racker det inte med aldrig sa
skarpa konturer. Forr i vérlden skvall-
rade man i brev och roade sig ofta med
att sdga “’sanningar’’ om folk. Det gor
man numera per telefon, men det kom-
mer inte till eftervarlden.

Bohmans personligt hédllna reflexioner
over andra manniskors karaktar och be-
teende har emellertid alltfor ofta det felet
att han gar halvvigs. Han siger nagot
som kan uppfattas som borjan till *’san-
ningen’’ om tex Per Ahlmark (vilken
svarat med ett raseriutbrott i Expres-
sen), men sedan blir det inte mera. Den
besvikne lasaren undrar om boken inte
vunnit pa att Bohman antingen strukit
personomdomena eller — och helst —
gjort sig modan att skriva mer utforliga
portratt. Sddana hade varit ovirderliga
som historisk kalla.

Bohman har ett snabbt och klart intel-
lekt. Han observerar vaket och intring-
ande. Darfor ar de manga skildringarna
av samtal, debatter och férhandlingar gi-
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vande. De ger uttrycksfulla bilder av de
situationer, som Bohman befunnit sig i
och hur han tankt och handlat. Det finns
andra bocker, som behandlar delar av
Bohmans tema, tex Kai Hammerichs
om regeringsskiftet hosten 1976. Skillna-
derna mellan hans och Bohmans skild-
ringar av forloppet ar inte storre 4n man
kan véanta sig — Hammerich rekon-
struerar under det att Bohman var med
sjalv pa insidan. Det samlade intrycket
ar att Bohmans bok ar en palitlig killa
evad giller virderingsfria data. Betrif-
fande forhallanden, dir subjektiva vér-
deringar spelar en storre eller mindre roll
far man naturligtvis rikna med Bohmans
ofta omvittnade heta temperament. Men
man behdver inte rdkna med oskiligt
stora korrigeringar. Gosta Bohman ér
uppenbarligen en perfektionist och stri-
var drligen efter att beskriva verklighe-
ten just s som han upplevt den. Inom
rimliga krav ar alltsd hans nya bok —
liksom den forra — bade viktig och ve-
derhéftig.

Bokens budskap

Vad har den da att sdga oss? Forst och
framst att de borgerliga partierna pa ett
snarast naivt siatt underskattade svarig-
heterna i att Overtaga regeringsmakten.
Bohman pastar visserligen att han och
hans parti var vél forberedda att gora
det. Men det kan ndppeligen gélla mer dn
sjalva maktovertagandet med dess tekni-
kaliteter. Nar det gillde de stora poli-
tiska sakfragorna, tex den forestdende
ekonomiska krisens svérartade karaktir,
var beredskapen icke god i nagot borger-
ligt parti. Och hade man inom Moderata
Samlingspartiet battre forstatt forskning-

ens och den akademiska undervisning-
ens problematik skulle man vil gjort
starkare motstand mot den olycksaliga
sk universitetsreform, som accepterades
i regeringsprogrammet av undfallenhet
mot  centerpartiets  regionalpolitiska
intressen.

Bohmans prognos

Som avslutning stiller Bohman en poli-
tisk prognos. Den ar optimistisk. Han
sager:

""Vi har ddirfor ingen anledning att se
framat med pessimism (min kurs.) Sveri-
ges strukturella problem ér sa uppenbara
och deras 16sning sa nédvindig, att dven
de som i det langsta sokt blunda for be-
hovet av ekonomiskt-politiskt omtén-
kande nu tycks vara beredda till sddant.
Hérom vittnar bland mycket annat Kjell-
Olof Feldts sjalvbekiannelser ... Flera
kommer att folja efter. Tro mig!™’

Om det vore sa vil! Tyvirr vagar jag
inte tro Gosta Bohman. Han har tva ar-
gument mot sig. Det ena ar hans egen
forkrossande siffersammanstéllning 6ver
Sveriges ekonomiska lige!

"Vart lands nettoskuld till omvérlden
uppgar nu till 173 miljarder kronor. Den
har sedan socialdemokraterna aterfatt
makten 6kat med inte mindre d4n 78 mil- -
jarder. Statsskulden har kat fran 30 mil-
jarder 1970 till i runt tal 500 miljarder

1984. Efter 1982 ars maktskifte har
statsskulden okat med i runt tal 165 mil-
jarder. Statens arliga rinteutgifter, som
far beridknas till drygt 60 miljarder, har
under samma tid okat med mer dn 30
miljarder ...”

Det vill ju till en tvirvindning i var
ekonomiska politik om vi skall ta oss ur




denna situation. Men trots detta pastar
Feldt och hans statssekreterare Asbrink
att Sveriges ekonomi ror sig i ritt rikt-
ning. Da har de inte stora pretentioner.
Vad som hint ir ju att en drastisk deval-
vering tillfalligt forbdttrat var export.
Men sa kan vi inte hélla pa. Da far vi
uppleva en ekonomisk kris med forodan-
‘de ekonomiska och sociala skadeverk-

For att 16sa Sveriges ekonomiskt-poli-
tiska problem méste socialdemokraterna
“acceptera en ekonomisk stimulanspolitik
‘med radikala skattesankningar kombine-
rad med langtgdende beskirningar av
den offentliga sektorn.

~ Men jag tror inte att de vill det!

~ Och detta ar det andra argumentet. De
wvill inte darfor att de 10000-tals profes-

hus- och Folkets park-organisationerna,
‘Hyresgasternas Riksforbund, Folksam,

osv, osv inte har verklig forstaelse for de
frihetsviarden, som Bohman sa kraftfullt
hyllar. Sadant tal betraktar manga av
dem som reaktiondart svammel fran
overklassen. Det ar den andans barn,
som finner det helt naturligt att driva
igenom tex bostadspolitiken.

Nar dessa manniskor hiarskar over sta-
ten finner de det lika naturligt att kollek-
tivisera barnens uppfostran genom dag-
hemmen och gora skolan och universite-
ten mera jamlika genom att gora dem
samre. Det verkliga politiska problemet i
vart land ar darfor den kollektivistiska
grundinstillningen hos alla de socialis-
tiska folkrorelsernas makthavande byra-
krater med deras gelikar i stat, landsting
och kommuner.

Mot deras veto kan ingen fornuftig
ekonomisk politik foras av en socialde-
mokratisk regering vare sig finansminis-
tern heter Feldt eller nagot annat. Det
blir svart nog for en borgerlig. Som sagt,
jag tror inte pa Bohmans optimistiska
prognos. Men 1t oss hoppas att han far
ratt!




