RRY—-LINDAHL:

l Tidskrift, nr 8, 1981 pladerar

d din pa nio sidor for en utbygg-
nkraften i Sverige och dirmed
ocksd av de sista mer eller
rorda svenska storalvarna. Fran
ens sida har jag uppmanats att
rtikeln och harfor av Svensk Tid-
f.'i ett vida mindre utrymme an
vilket endast tillater mig att ta
 av hans synpunkter.
far vil betraktas som de privata
s talesman. Hans inlagg kom-
som Vattenfall igangsatt en
teringsoffensiv for utbyggnad
aende storilvar. Vattenfall har
irt att fa utreda fortsatt vatten-
ggnad samt bilda bolag med
er och vissa industriforetag i om-
1 berdrs av dannu outbyggda stor-
dare later Vattenfall sin tidskrift
ittenfall” med en fyrspaltsrubrik
L "Fortsatt bygga ut vattenkraf-
jamma veva presenterar Vatten-
Popinionsundersokning”  omfat-
00 personer, av vilka 70 % av de
e resp 43 % av ”miljovannerna”
a ut vattenkraften. Samtidigt
ialdemokratiska politiker om
ven maste byggas ut”’ och ett
i Norrland vill med en rad
ploatera Vindelalven for vatten-
), som beskiftigt allt skall bestyra
‘betonar vikten av att utbyggna-
a sker i bolagsform med Vat-
h berorda kommuner som intres-
Ay agna motioner till Moderata
rtiets senaste stimma foreslog
ay tre (Torne, Kalix och Pite
sp tva av hittills outbyggda storal-

skonjer i dessa aktioner en av Vat-
fl orkestrerad kampanj trots flera
sdagsbeslut att bevara Torne-,
och Vindelalvarna. Vatten-
varje ar liknande sabotageut-

iration mot Norrlandsalvar och riksdagsbeslut?

spel, sarskilt giallande Kalix dlv, for vilken
man 1979 foreslog en utbyggnadsplan.

Ett genomgaende drag i alla dessa pro-
paer ar att utbyggnaden av dessa dlvar
pastas kunna genomforas pa ett miljévin-
ligare sdtt dn tidigare utbyggnader. Sent
skall syndarna vakna! For dem som under
mer an ett decennium pa den svenska na-
turvardens vagnar (Vetenskapsakade-
miens och Svenska Naturskyddsforening-
ens) inom ett halvdussin kommittéer for
resp alvsystem i Norrland “férhandlat”
med generaldirektor Jonas Norrby och
hans medexploatorer utan att hos dem fin-
na minsta forstaelse for att avsta fran eller
modifiera regleringar och utbyggnader av
sjoar och alvar (aven inom nationalparker
och naturreservat) i syfte att forsoka radda
sa mycket som mojligt av oersattlig svensk
natur genom att damningsnivaer reduce-
rades och andra skademinskande atgarder
vidtogs, framstar de nya tongangarna som
cyniska och falska. Om Vattenfall under
ett 40-arigt skede ej ens forsokt att folja
naturvardens rekommendationer och vad-
janden, inte heller da man lovade att sd
gora (protokoll finns!), varfor skulle sam-
ma personer nu plotsligt visa miljohansyn?
Ihéligheten i Vattenfalls och andras utta-
landen 4r monumental och utmanande
bade mot l6jet och fornuftet, ty det finns
ingen ’miljovanlig” eller ’skonsam” ut-
byggnad av alvar. Skadorna och milj6for-
andringarna ar allomfattande.

Vattenfall propagerar for att det ar batt-
re att bygga ut nagra storre alvar (alltsa de
fyra ordrda’’) an flera mindre och som ett
eko upprepas denna till axiom blivna tes
av andra foresprakare for utbyggnad av
storalvarna. Bland argumenten f{or ut-
byggnad uppmirksammas vidare det
naiva uttalandet att efter 50—100 ar “’kan
vattendragen aterstallas med forsar och
fall om den tidens ménniskor sd 6nskar”.

Receptet for mot miljon skonsam vat-
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tenkraftsutbyggnad skulle vara att undvi-
ka liangre torrstrickor, stora dimningsom-
raden och alltfor stora ingrepp i dlvarnas
kallomraden i fjallen. Fagert tal, som en-
dast tar hansyn till enstaka landskapssce-
nerier men totalt bortser fran forédelsen
av produktiva ekosystem och utplaning av
organismer!

Hur litet ”skonsamheten” i sjdlva ver-
ket ar vard, omvittnas av att Vattenfall for
endast tvd ar sedan presenterade en ut-
byggnadsplan for Pitedlven, som innebar
11 kraftstationer, varvid ocksa killsjoarna
skulle regleras kraftigt, Pitedlvens fara
torrlaggas langs strackor upp till 13 km
och Storforsen (som for sin prakt besoks av
ca 250000 manniskor arligen) stympas.
Med kiannedom om Vattenfalls under ar-
tionden standigt tillimpade kronart-
skockspolitik att bygga ut en bit i sander
av ett alvsystem under falsk forespegling
att inte ga langre, sa ar pratet om milj6-
vanlig skonsamhet’ endast ett lockbete for
att fa kommunernas och statsmakternas
stod for Vattenfalls utbyggnadsplaner och
sysselsattmngstcrapl

Det ar ocksa markhgt att Vattenfall,
Sundin och andra inte tycks respektera av
riksdagen och regeringen fattade beslut
om stordlvarna utan snarast raljerar mot
dessa beslut: oformliga riksdagsbeslut”
— ”sadana ‘tossigheter blir det nar den
lagstiftande forsamlingen tar pa sig for-
valtningsuppgifter” — ”idiotstopp mot
vattenkraftutbyggnad” for att citera Sun-
din. Vattenfall kan givetvis inte uttrycka
sig s4, men verket handlar som om riks-
dagsbesluten inte existerade.

Sundin gor ocksa ett valdsamt angrepp
pé den Fysiska Riksplaneringen, vars ut-
redningar om vattenkraften legat till
grund for riksdagsbeslut. Uppenbarligen
anser han att vattenkraftexploateringen
borde som tidigare fa fortsitta planlost.
Den enorma omdaningen och forstorelsen

av naturlandskapets vatten, myrar |
skogar har pagatt under tiotals ar utan
nagon oversiktlig planering av vad och!
mycket som skall exploateras av Sver
sjoar och alvar hade redovisats, trots
den ideella naturvarden under mer ar
decennium hade vidjat hidrom.
1971, nér redan alltfér mycket av vad
hade varit vart att bevaras av Sverige h
forstorts eller hade beslutats for explo:
ring, framlade regeringen en sk fysisk n
planering. Nar alltsé ca 70 % av alla st
vattendrag och ca 1500 km strémmai
vatten har byggts ut i Sverige, varvid
av Lapplands sju nationalparker och d
fornamsta naturreservat hade forstor
ett katastrofalt satt, sa tycker Sundin
vattenkraftutbyggandet drabbades av
fysiska riksplaneringen”, som fore
fredning av nagra kvarvarande alvar!
Sundin pratar ocksd om “de n
hundra alvraddarna i vart land” da
numerdrt nedvarderande den svenska

Svenska Naturskyddsforeningen och §
riges Fritidsfiskares Riksforbund. Vi
pastar Sundin att den stress som utova
”de manga narboende” utmed alvar
der utbyggnad “’inte lindras av dlvradi
nas agerande”. Menar han att de se
skall halla tyst for att inte oroa de
boende for utbyggnadens konsekvense

Sundins tal om att alla av honom
raknade skador i utbyggda vatten ’ma
géanger kan forebyggas” (varfor har def
inte gjorts?) kan jag av brist pa utryn
ej bemota. Det torde inte heller behd
ty en omfattande litteratur foreligger i
net klart visande att Sundin tyvarr har
Tydligen har han inte forstatt hur om
tande de irreparabla skadeverkning
ar.

Landskapsarkitekter ar tydligen
dins recept mot vattenkraftutbygg




om tidigare en gang Vatten-
rr utgor ofta landskapsarki-
er efter en utbyggnad ett yt-
ande fran naturlandskapet,
ks Sundin inte forsta.
narmast groteskt nar Sundin ojar
Vattenfall inte tillates att ”be-
albehovlig och kraftfull informa-
nedan Svenska Naturskyddsfor-
‘ gor “frana angrepp pa vat-
n” daremot har statligt stod for
samhet. Verkligheten ar att under
r Vattenfall enbart for propagan-
n storre budget 4n vad den svens-
varden (Vetenskapsakademiens
iddskommitté och Svenska Na-
sforeningen) hade till buds for
ksamheten innan Statens Natur-
k blev till pa 1960-talet. Tyvarr
senare trots sina manga miljoner

 SUNDIN:

edrats med kritik fran Kai Curry-
a min pladering for okat vat-
tbyggande i Sverige.

en internationell miljovards-
jon i Nairobi. Miljévard mitt un-
m bor i forsta hand ga ut pa att
attendrag for jordbruket sa att
samt att hindra att all skog pa
e avstand frén byarna eldas upp
a maten. For folken déar bor in-
as strdvan att minska sin ol-
komnas — det kan atminsto-
A prisstegringen pa fotogen till
s energipolitik har som frimsta
ninska oljeképen for att vi inte
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och 100-tals tjdnsteman inte gjort eller for-
matt mycket for att skydda svenska alvar
och sjoar fran utbyggnad. Ibland har det
tom framjat exploateringsvaldtakter pa
oskattbar natur, ja dven i nationalparker
och naturreservat!

Hela diskussionen om att snabbt bygga
ut ytterligare svenska stordlvar synes hu-
vudsakligen motiveras av sysselsattnings-
skil, ty av Elanvandningskommitténs be-
tankande framgar att eléverskottet kom-
mer att 6ka under 1980-talet och redan
kommande ar uppga till 8—9 TWh. Att
mot en sadan bakgrund bygga ut mera
vattenkraft och Sveriges fa &terstidende
storalvar forefaller vettlost och utgor dess-
utom ett 6vergrepp mot kommande gene-
rationer.

(Nairobi i december 1981)

n om energi eller konspiration?

skall bli ruinerade. Uppgiften blir inte lat-
tare av att vi ocksa skall avveckla kidrn-
kraftverken. Som erséttning raknar vi med
att elda kol i stor skala, kopa gas fran norr
och soder och utveckla inhemska forny-
bara energikéllor. Att ny vattenkraft inte
fick nagon namnvird plats 1 programmet
beror pé principbeslut i hdagnet av miljo-
vardsaret 1972 da Kai fick sin plattform i
Afrika. I friga om energi tycks han inte ha
lart sig nagonting av vad som hint sedan
dess.

Besluten mot vattenkraften grundlades
fore oljeembargot 1973 och fore sma pris-
okningar samt skuttet uppat nir Kho-
meini tradde till. Det kom samtidigt med




folkomrostningen, da vi bestimde oss for
att avveckla karnkraften.

Detta ar bakgrunden till att naringslivet
— industriférbundet och fackforeningar —
och sirskilt kraftindustrier helt naturligt
foreslar att malsattningen for vattenkraft-
utbyggandet nu bor provas om. I de forsta
riksdagsbesluten mot vattenkraften forut-
sattes ocksa att en omprévning skulle dga
rum mot mitten av 80-talet. Kais rubrik
om konspiration far val ursaktas med het-
tan under Afrikas sol.

Moderna vattenkraftverk byggs med
stor omsorg om miljén, om landskapet
kring kraftverket och om trevnaden i byg-
den. Stora framsteg har gjorts sedan 40-
talets borjan. ”Sent skall syndaren vak-
na”, sager Kai, men det dr vél anda battre
an inte alls! Milj6évéanligare vattenkraft-
verk ar nu en realitet och inte kan val Kai

GOSTA BOHMAN:

Trepartiregeringar och loften

Att politiker 4r manniskor dr fér mig nér-
mast en sjalvklarhet. Om det dr nidgonting
jag predikat under mina manga ar i politi-
kens tjanst, har det varit just detta. Van-
liga, ofullkomliga manniskor med brister
och fortjanster.

Jag kan darfor helt instimma i den
grundsyn Janerik Larsson redovisat i
Svensk Tidskrift nr 10/1981. Men han
glomde nagot viasentligt. Namligen att
ocksa journalister ar manniskor som kan
bega misstag och gora felbedémningar och
aven dra oriktiga slutsatser. Janerik Lars-
son borde darfor ha iakttagit en viss forsik-

tycka mer om kol.

Liksom alvraddarna ute i busken |
Kai om vart eloverskott. Inte skall vi
ga ut dlvar nir vi har elverskott. Jo
visst. Vi skall hjalpa till att ersitta
med el. Nu eldar vi upp 130 Twh olj
aret medan elproduktionen dr ungefa
Twh. Var vattenkraftsreserv ar 35
och hilften darav kan vara utbyggd t
2000. Den skulle racka till att ersitta
ten av den villaolja som nu gar upp i
glesbygder och sma orter som inte
fjarrvarme.

I motsats till Kai anser jag att sy
sattningen genom vattenkraftutbygg
ar viktig. For att bygga ut vattenkra
héver vi inte importera nagonting all
vesteringen bestar praktiskt taget he
inhemskt arbete och arbetsloshete
stor.

tighet, da han tvirsikert redovisac
“fall”, om vilkas utgang han siger s
varit pa forhand helt 6vertygad. Od
bortser ocksa ifran, att just den on
digheten att vi alla innerst inne ar va
manniskor dven innebar nagot po
namligen formaga att tro andra mén
om gott. En benédgenhet, med andr
att lita pa varandra. Inte bara pa vé
utan ocksa pa motstandare.

I Janerik Larssons Fall 1, rérand
delseforloppet efter forsta trepartireg
ens sammanbrott, forhéll det sig jus
folkpartiets foretradare hade fullt ki




vi moderater stod. Ola Ullsten
it en av utgangspunkterna for att
hinde ocksa hande var var — och
s — Overtygelse om att en tva-
g skulle eftertrada trepartire-
or de vanliga manniskor till
igt Janerik Larsson fp-politiker
e det da varit naturligt att i god tid
m med vilka de forhandlade, att
rtiregering var utesluten.
| inte pasta, att hiandelseutveck-
ide blivit en annan, om ett sadant
givande hade gjorts, men det ar
 osannolikt, att skeendet i sa fall
att folja andra spar.

2 har Janerik Larsson fel i sina
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slutsatser. Det var helt andra motiv an fp-
ledningens trotthet (eller fafinga) som led-
de till att trepartiregeringen den gingen
broét samman. Att fp:s handlande kan ha
pdverkats av “’den sorts dodslingtan’ som
Janerik talar om, dr en annan sak. Men de
grundliaggande motiven for regeringskri-
sen hade sin rot i helt andra manskliga
faktorer an just denna.

Jag vill sluta med att travestera vad
Janerik Larsson sager: “’som manniska or-
kar man inte hur mycket som helst. Inte
ens om man ar politiker.” Nej, man orkar
faktiskt inte svika hur manga loften som
helst. Vid ett och samma tillfalle.




