Commundelsrad, nej tack!

[ den politiska debatten har som ett medel
tt fora besluten narmare folket foreslagits
iforande av kommundelsrad, dvs full-
aktigeforsamlingar som behandlar fra-
rorande en del av en kommun. Forsla-
et har, vill jag hdvda, ett antal nackdelar
ch loser dessutom inte de problem det ar
ysett att l6sa. Det bor darfor avvisas.
Kommundelsrad kan viljas direkt eller
idirekt. De kan fa fatta ekonomiska be-
lut eller bara vara remissorgan. De kan
a eller inte ha uttaxeringsratt.

Den enklaste varianten av kommundels-
ad ar ett indirekt valt rdd med samma
artiproportioner som kommunfullmak-
ge och med ritt att besvara remisser men
itan ratt att fatta ekonomiska beslut.
Kommunala beslut i lokala fragor avgors i
lag av hur fullmiktigegrupperna i kom-
wnfullmiaktige staller sig. De rittar sig i
in tur i lokala fragor normalt efter vad de
kala partiorganisationerna tycker. Dessa
okala partiorganisationer ar desamma
om ar representerade i kommundelsra-
et. I praktiken blir dirmed radet ett lo-
alt  kommunfullmaktigeutskott.  Dess
ckande blir detsamma som vad fullmak-
se senare beslutar och som fullmaktige
culle ha beslutat om radet ej funnes. For-
uftiga radsledamoter torde efter ett tag
na hemma fran radets sammantraden
anvinda sin tid till nagot mer produk-

taget sammantradesarvode.
~ En finig mellanvariant ar att kommun-
~delsradet gors proportionellt efter det lo-
kala valutaslaget. Radet kan da komma
att ha annan majoritet an kommunfull-
maktige. Dess beslutsforslag kommer att
konsekvent koras 6ver av fullmaktige, var-
igenom dess meningsloshet dn klarare de-
onstreras.
Ett steg allvarligare @an om radet bara
har ritt att besvara remisser ar om det
ksa har initiativratt. Initiativen kommer

, om de inte tilldelas ett ordentligt till-

att besta av att man forsoker hitta pa satt
att anvianda kommunens gemensamma
ckonomiska tillgangar till att gynna den
egna kommundelen. Nar vil en lokal par-
tigrupp hittat pa nagon ny kostsam idé,
kommer inte de andra att vaga ga emot.
Det ar ju trots allt 6vriga kommundelar
som betalar lejonparten av kostnaderna.
Kommunfullmaktigegrupperna kommer
sedan att ha svart att ga emot de lokala
initiativen. De vill inte kéra 6ver sina lo-
kala partiforeningar. Det man gor i denna
och i andra varianter av kommundelsrad
ar att man anvander skattepengar till att
arvodera personer for att hitta pa satt att
gora av med ytterligare skattepengar.

Ytterligare ett steg nerat ar om man
infor direkta val till kommundelsradet.
Har man indirekta val, kan man méjligen
hoppas pa att viljarna samtidigt tar stall-
ning till partiernas lokala 6verbud och till
deras bud vad giller skatterna. Skall man
ha fristaende val av personer med uppgift
att anvianda centralt uttaxerade pengar till
att gynna den egna kommundelen forsvin-
ner aven denna lilla kostnadspress. Over-
budskampen blir stenhdrd. Samtidigt
uppmuntras inte bara kommundelsrads-
kandidaterna utan hela de lokala partior-
ganisationerna att hitta pa nya dyra lokala
projekt.

Ett forsok att losa problemet med kom-
mundelsradens kostnadsansvar har varit
att ge dem en egen budget med en klump-
summa anslagen frdn kommunen som ra-
det far gora av med pa valfritt sitt. Effek-
ten blir densamma som inom kommunala
namnder och statliga verk. Raden kommer
att energiskt anstranga sig att gora av med
pengarna for att inte anslagen skall mins-
ka foljande ar. (Det kommer sakert dessut-
om att vara forbjudet att géra det enda
vettiga med pengarna: att fordela dem i
form av kontanter lika mellan kommunde-
lens medborgare.) Samtliga rad kommer




att infor budgetbehandlingen i kommunen
pavisa vilka fortrifiliga saker de skulle
kunna goéra om de fick mer pengar, och
vilka katastrofer som skulle intriffa om
anslagen minskade. Samtliga partier kom-
mer att innehalla en grupp med “vested
interests” 1 kommundelsraden, vilket kom-
mer att stoppa varje forsok att sinka an-
slagen till dem.

Losningen pa det senast diskuterade
problemet brukar vara att man ger kom-
mundelsradet uttaxeringsratt, sa det blir
kommundelens egna medborgare som far
betala det som kommer dem ull godo.
Slutresultatet torde dock bli, att inforan-
det av ytterligare en instans med uttaxe-
ringsratt leder till en ytterligare 6kning av
den kollektiva konsumtionen pa den priva-
tas bekostnad. Detta ar ju samma sak som
att man flyttar besluten fran den enskilde
till kollektivet, dvs tvart emot den decen-
tralisering av besluten som man fran bor-
jan avsag med reformen.

En del orsaker till att uttaxeringen och
de kollektiva besluten o6kar har namnts
ovan. Fler finns. Den som valts till med-
lem av ett kommundelsrad vill inte kdnna
sig onyttig. Att sitta i radet och foresla
nedskédrningar eller radets snara avskaf-
fande ar att erkdnna att man som rads-
medlem ar samhaillsskadlig. Naturligare
ar att man kénner en plikt att géra nagot
av sin post. For att visa sina valjare och sig
sjalv att man ej dr onyttig, blir man snart
lika flitig som 6vriga rddsmedlemmar i att
hitta pa kostnadskravande motioner. Blir
man inte det tréttnar man snart pa upp-
draget och lamnar det till nigon annan
med annan installning.

Att inforandet av nya kollektiva instan-
ser medfor ett okat antal kollektiva beslut

“tiva beslut, som har det storsta valdelta-

forstarks av ytterligare tva saker. For det
forsta dr det de, som tycker bra om kollek-

gandet och storsta kunnandet om partier-
nas asikter, sarskilt nir det géller relativt
sett ointressanta organ som kommundels
rad. Den fornuftige véljaren finner snarty
att den privata nytta han har av att stude=
ra partiernas program och viga dem mo!
varandra for att sedan ligga sin inte sir-
skilt tunga rost ar mycket liten, jamfor
med om han anvénder tiden till att titta pa
ishockey eller studera frimarksmarknaden;
For det andra ar det fraimst de, som tycker
om att fatta kollektiva beslut, som later sig
viljas in i ett kommundelsrad. Erfarenhes
ten, exempelvis fran kyrkofullmaktige, vi
sar att dven personer, som kommer fran
kretsar som borde veta battre, ar mycke
roade av att fatta kollektiva beslut och at
utoka den kollektiva sektorn, nar de sjalva
far vara med och bestimma och nar peng-
arna gar till deras eget lilla skétebarn.

Som namnts ovan, ar det argument son
brukar framforas for ett inforande av kom-
mundelsrad, att besluten 1 dagens samhal-
le ligger for langt fran den enskilde. Man
har darmed korrekt konstaterat, att med
borgarna dar missndjda med dagens
slutsformer. Man har dock stallt diagne
sen fel. Felet ar inte att de kollektiva beslu:
ten fattas pa fel stalle. Felet ar att del
fattas for manga kollektiva beslut och
till genom att infora vtterligare en kollek
tiv beslutsniva, tvartom. Problemet med"
det langa avstandet mellan folket och b
slutsfattarna bor losas med skattesanks
ningar och privatisering.




