lardomar

fran 1600-talet

Kan vi dra nagra lirdomar av 1600-talet? Sa
lan, skulle val de flesta svenskar svara id
Gamla kungar och religionskrig har vil int
nagot att lara oss 1980-talsmanniskor, visserl
gen historiel6sa men fortfarande mest upplys
i hela virlden. ..

Okunnigheten om historiska samband ber:
var oss insikten om hur paralleller i utvecklin
en kan knytas samman till larorika erfarenh
ter. I USA, dar den historiska forskningen
langt hogre grad dn i Visteuropa priglas a
ekonomiska analyser, har den nya generati
nen forskare kunnat presentera Gvertygan
teorier om varfor den industriella revolutione:
intriffade forst i England och just vid 17
talets mitt.

Gary Becker, Douglass F North och der:

”

kollegor i den ’nya” nationalekonomiska sk
lan visar att den forklaring som linge vari
radande ér ihalig och ofullstandig. Hittills h
lirobéckerna inte kunnat ge ndgon béttre foi
klaring an att det i England vid 1700-tale
bérjan uppstétt en ”unik kombination™ av till
gang pa ravaror, arbetskraft, teknisk utvecklin,
och kapital, vilket tillsammantaget gav den in
dustriella utvecklingen en avgorande skjuts
Men vad som kn6t samman dessa faktorer ha
ingen kunnat svara pa, inte heller varfor sam
ma kliv framat saknades i tex 1300-talet
Norditalien, dar samma faktorer fanns tillgang
liga.

Avgorande var, menar de hir forskarna, int
tillgdngen pa billig stenkol eller kapital so
byggts upp under flera hundra éar. Den verklig
revolutionerande effekten hade i stillet hdandel

ser under foregdende arhundrade. Da genom




forde den engelska medelklassen som den forsta
i virlden en borgerlig revolution, som till sin
efterbord gav avgorande forandringar av
dgande- och kontraktsratten. Viktigast var att
‘aganderitten till jorden overgick till brukaren.
Ett rationellt jordbruk kunde nu bérja bedrivas
sedan dessa systemforandringar garanterade
agaren/brukaren vinsten av sitt arbete. Samma
forhallande kom att gilla aven andra omraden
ay det ekonomiska livet. Begransningar av
kungamakten medforde ocksa den rattsliga sta-
bilitet som industrikapitalismen kriavde. Utan
forvissningen att investeringarna inte kunde
konfiskeras hade de tidiga kapitalisterna knap-
past varit lika motiverade att binda sina pengar
i langsiktiga projekt.

Har ligger nyckeln till resonemanget. Forst
di nyttjanderatt och ritt till avkastningen sam-
manfoll — sa hade ju inte varit fallet under
nagot tidigare skede av den visterlindska eko-
pomins utveckling — blev den ekonomiska
drivkraften tillrickligt stark for att kapitalacku-
mulationen skulle bli omfattande nog for ett
dyrbart teknologiskt genombrott.

Grunden till den industriella revolutionen
lades alltsi hundra ar fore dess genombrott. Av
Juud-talet kan vi inte bara ldra att det enskilda
agandet och ratten till avkastning pa kapitalet
ar av central betydelse for utvecklingen. Det da
radande ekonomiska systemet — merkantilis-
men — visade sig inte heller 6verleva den dyna-
miska och omstortande forandring 1700-talets
fria ekonomi forutsatte och gav upphov till.

Merkantilismen var sannolikt ett nédvandigt

steg i utvecklingen mot en friare ekonomi. Den

lingtgaende statliga styrningen av 1600-tals-
‘ekonomierna skapade enhetliga valuta- och

mattsystem och battre kommunikationer samt

L

underlittade genom sin ensidiga betoning av
exporten kapitalansamlingen i de mest fram-
gangsrika handelsnationerna — England och
Nederlinderna. Dir gav 1600-talets vinstinfla-
tion hog lonsamhet at den begynnande indu-
strin samtidigt som lénerna pressades ned.
Utan denna héjda vinstnivd hade aldrig re-
surser for aterinvestering i industrin skapats.
Haller cirkeln nu pa att slutas? Vi befinner
oss idag i en situation dar den statliga regle-
ringen av niringslivet blivit allt mer skadlig
och himmande. ~Merkantalistisk” stimulans
av exporten tillgrips visserligen da och da i
form av klimmiga kampanjer frén Exportra-
det. Men vad hjilper det ndr ett nét av forord-

ningar och regler lingt mera effektivt motver-

kar exportstimulerande konkurrenskraft? Moti-

vet ir pa det hela taget det samma som styrde
det gamla skrivisendet: resultatet av den eko-
nomiska verksamheten far inte bli “ojamlikt”.
Vissa branscher ska inte fa “slas ut”, svaga
regioner inte bli svagare, ur marknadssynpunkt
mindre konkurrenskraftiga l6ntagargrupper
hallas upp. 1 vad méin denna i och for sig
“humana”politik ar realistisk och pa lang sikt
ens nyttig analyseras daremot sallan.

Som en del av denna utjamnande politik
maste alltfor 1onsamma foretag hallas tillbaka.
»(vervinster” ska omhindertas och motivet
for skicklig arbetskraft att ta anstillning i de
expansiva, dvs mest lonsamma foretagen, for-
svagas. En langtgaende utjamning ar vil foren-
lig med skrasystemet men avgjort inte med en
dynamisk kapitalism. 1 valet mellan att a ena
sidan lata foretagen na tillricklig Ionsamhet for
att sikra kapitalackumulationen for nodvan-
diga, framtida investeringar och utjamnande”

statliga ingrepp @ den andra, som haller 16n-




samheten nere pa en politiskt opportun men
otillriacklig niva, viljer makthavarna det sena-
re. Direfter sprider sig stor bestortning: va,
klarar inte naringslivet investeringarna, da
maste vi gripa in med branschfonder och
strukturutredningar. ..

For 300 ar sedan visade de ekonomiska me-
kanismerna att de avgoérande investeringarna
inte blev gjorda om lonsamheten var otillrack-
lig. Statliga propaer rickte inte. Trots stora
anstriangningar och subventioner blev den t-
diga svenska industrien —manufakturerna —

dyrbara fiaskon. Trots 300 ars framgangsri
kapitalism tycks nu det helt grundliggand
lonsamhetsvillkoret pa vig att trangas unda
av kortsiktiga 6verviaganden. For en marxist il
detta fenomen bara ett steg i den lagbundn:
serie av motsdttningar, som ska bli kapitali

mens doéd. Men att en rad vasteuropeiska lib

rala regeringar, med den svenska i god ledning
skulle bli de som visar att denna tes ar riktig, a
mer ironiskt an Marx kunde ana!

Johan Hjertqui

Med detta hafte foljer ett inbetalningskort avseende prenume-
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