Fonderna och makten

Turerna kring lontagarfondsfragan har va-
rit s& ménga att det kan vara vart att erinra
om deras moderna historia. Det var Metall-
industriarbetarféorbundet som 1971 i motio-
ner till LO-kongressen vickte forslag om 16n-
tagarfonder. LO-ekonom Rudolf Meidner
fick hand om. utredningen. 1975 var det
dags for LO att lagga fram ett forslag om
lontagarfonder. Dessa, de sk Meidnerfon-
derna, antogs sedan under klang och jubel
pa LO-kongressen 1976.

Efter socialdemokratins nederlag septem-
ber 1976 bedomdes det lampligt att tillsatta
annu en arbetsgrupp om fonderna. Denna
fick karaktaren av en blandad kommission
med representanter fran bade den fackliga
och den politiska grenen av rorelsen. SAP
stallde upp med inga mindre an Kjell-Olof
Feldt och Carl Lidbom. LO representerades
av bla Metall-ekonomen Per-Olof Edin och
Rudolf Meidner. Forhoppningen maste ha
varit att dessa “tunga” personer skulle kun-
na sy ihop en kompromiss, som kunde ac-
cepteras av saval partiet som facket och som
skulle vara attraktiv f6r medborgarna.

Till en borjan trodde strategerna inom
partiet att arbetsgruppen lyckats. Arbets-
gruppens rapport "Lontagarfonder och ka-
pitalbildning” presenterades for massmedia
och allminhet och sandes ut pa radslag inom
det socialdemokratiska partiet. Radslaget
och rapporten skulle tillsammans bilda
grund for en offensiv i Iontagarfragan. Men
se det ville sig inte den har gangen heller.
Med stor envishet gick moderaterna till at-
tack. Massmedia och fristaende experter gav
sig ocksa in i leken. Snart stod det klart att
arbetsgruppens forslag var behiftade med

lika stora brister som Meidners ursprungliga
system och att de utgjorde ett lika stort hot
mot svensk demokrati och svensk vilfard.
Inte heller denna gang klarade socialdemo-
kraterna debatten. I slutet av juni slog den
socialdemokratiska partistyrelsen till retratt
och menade att l6ntagarfondsfrigan fick

utredas vidare.

Huruvida Sverige skall klara sig undan
fondsocialismen eller inte avgores vid valen
1979 och 1982. Oenigheten mellan SAP och
LO i fragan handlar inte om huruvida so-
cialiseringsfonder ar onskvirda eller inte

utan om makten 6ver fonderna och darmed
naringslivet skall laggas i fackets eller par-
tiets hinder. Mot de mera renodlade och
gammaldags statssocialisterna inom socialde-
mokratin star de fackliga maktanspraken
uppburna av den nya generationen inom
LO. Oeniga har man ocksa varit om takti-
ken. LO och Gunnar Nilsson har flaggat
friskt med sina fonder infér viljarna, medan
socialdemokratin har erinrat sig den gam
lixan att socialiseringsval aldrig varit sarskil
framgangsrika. '

Att det 4r makten det handlar om bekrif:
tar Gunnar Nilsson i intervjun i Gustaf Oli-
vecronas nya bok. LO-ordféranden fork
rar att fragan om makten lag bakom motio
nerna fran Metall och den Meidnerska u
redningen. Han fortsitter: "Vad som sed
har kommit till, ar ju att man ocksa ska by
ga upp kapitalet. Men att plotsligt gora dettz
till det vasentliga i sammanhanget, det tr
jag ar att dra ut konsekvenserna for langt
ett saddant resonemang”. Pa fragan o
egentligen lontagarfonderna ar helt fore
liga med den politiska demokratin svarads




Gunnar Nilsson foljande: “Jag har sagt det
idigare och det vill jag gdrna upprepa: poli-
kerna far vil bekvama sig att sitta sig ner
och diskutera med lontagarna hur man skall
ordela makten.” Klarare kan inte Gunnar
sson uttala sin anslutning till den korpo-
ativa tanken: det ar inte valjarna som i val
bestimma hur makten skall fordelas i
svenska samhillet utan detta skall for-
handlas fram.
- For de borgerliga partierna giller det att
élla debatten om léntagarfonderna vid liv.
Valjarna maste stindigt paminnas om, att
ligger de sin rost for socialdemokratin s
tar de for ett fackforeningsstyrt samhille
ir friheten och vilstandet kommer att sitta
trangt. Det faktum att socialdemokratins re-
ritt i fondfragan maste avslojas for vad den
ar, det vill siga en taktisk manover intér
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inregistrera den med tillfredsstallelse. Den
visar att kritisk analys och opinionsbildning
lonar sig, den pavisar splittringen mellan LO
och SAP och den ger uttryck for att inte ens
socialdemokratin ar siker pa att lontagar-
fonderna ir en vinnande fraga.

Faktiskt kan man i dag konstatera att de-
batten om léntagarfonderna ocksa har fort
nagot gott med sig. Den har brutit tystnaden
i det socialdemokratiska partiet och astad-
kommit en offentlig debatt i rérelsen. Aven
en meningsmotstaindare maste konstatera
att denna debatt ar nyttig. Skall socialdemo-
kratin i en framtid ha nigot annat att bjuda
Sverige dn centralstyrning och byrikrati,
maste partiet demokratiseras och vitaliseras.
Nya krafter maste fa gora sig gillande, kraf-
ter som forhoppningsvis ar beredda att batt-
re lyssna till medborgarnas 6nskemal an vad
kretsen runt Olof Palme visat sig vara.




