Broderskap och skatter

Ar det mera utmirkande for kristligt bro-
derskap att hart vilja beskatta sin nasta 4n att
latta hans eller hennes skattebérda? Det
finns anledning att stalla fragan sedan man
last ett brev pa ledarsidan i Svenska Dagbla-
det den 9 augusti fran riksdagsman Evert
Svensson i Kungilv. Han ar ordférande i
broderskapsrorelsen (s), den gren av det so-
cialdemokratiska partiet som forsoker fanga
in kristnas roster.

I den kampanj mot regeringen, som hans
partistyrelse dragit igang, ingar som bekant
att kritisera regeringens forslag om index-
reglering av skatteskalorna, dvs att riksda-
gen och inte inflationen skall bestimma vad
som 1 varje inkomstlage skall tagas ut i skatt.
Varfér man valt att nastan overfalla rege-
ringen pa den punkten éar inte sa svart att
forstd. Formodligen inser man att skattebe-
talarna kommer att miarka vilka fordelar de
far tack vare den borgerliga regeringen. En
socialdemokratisk regering skulle fa mycket
svart att andra pa den nya ordningen, hur
garna den an ville 6ka skatterna utan att er-
kanna sitt ansvar for hojningarna.

Hr Svenssons brev ar att se som hans for-
sok att folja givna order. Var och en, kristen
eller okristen, skall ju ga till angrepp i skatte-
fragan. Hr Svensson forebrar alltsa rege-
ringen i forsta hand for att den frangatt hr
Strangs 6verenskommelser med lontagaror-
ganisationerna. "Som kristna socialister dis-
kuterar vi i termer som rittvisa och rattfar-
dighet. Det blir fran dessa utgangspunkter
omojligt att stodja den skattepolitik som den
borgerliga regeringen for.” Ar det alltsa ritt-
vist att LO-ledningen och dess socialdemo-
kratiska eftersagare i TCO ensamma far go-

ra upp om skatterna, medan alla andra in-
komsttagare i Sverige stalls infor fullbordat
faktum? Ar det sarskilt rattfardigt att dessas
ombud i riksdagen berdvas sin lagliga be-
skattningsritt, som de, men inte LO-TCO,
utovar under offentligt ansvar?

Man har skil att anvinda sadana ord som
hyckleri da man finner sadana "kristna” ar- -
gument aberopade i praktiskt-politiska fra-
gor. Hr Svensson tycks inte heller ha nagon
aning om, eller inte bry sig om, hur sarskilt
marginalskatterna pa utfort arbete upplevts
som djupt orattfardiga av mangder av svens-
ka medborgare. I fraga om dem har han inte
aberopat vare sig rattvisa eller rattfardighet.
Redan tanken att han och hans broderskapa-
re skulle ha for vana att underkasta sitt eget
partis diktat en granskning ur rattvise- eller
rattfardighetssynpunkt ar barock. Hade de
anmarkt pa nagot, hade de for linge sedan
akt ur riksdagen. Men de vet, for att namna
ett enda exempel, vad som hinde fru As-
brink (s) d& hon foér rittvisans skull rostade
for kvinnlig tronfoljd. Sparen forskracke
dem, och broderskaparna knipper sina hén-
der och tiger stilla.

Vad som borde ha tilltalat hr Svensson oc
hans vinner ar forslagen i ambassador Oll
Dahléns utredning om viss skattebefrielse
for gavor tll religivsa och ideella dndamal.
Man kan anmirka mot hans utredning att
forslagen ar alltfor begriansade; idrottsrorel
sen borde dtminstone i viss utstrackning ha
kommit med. I varje fall ar det hir fraga o
ett forsok att ge hogt fortjanstfulla institutio
ner ett handtag pa ett praktiskt och person:
ligt sitt, forbi de stela statsunderstoden.
Men for socialdemokraterna dr det otank:




bart att statens och deras egen maktapparat
skulle berovas ett tillfille att fordela andras
engar. Dessutom skulle vissa belopp inte
gre dubbelbeskattas. Ombudsmin avstyr-
ker alltsa just nu pa l6pande band.
"Lankarnas” riksforbund har en ombuds-
man, vars politiska hemvist man inte beho-
ver taga fel pa. Vi dr 6vertygade om att vi
or till de organisationer som kan pariakna
okade statliga anslag,” siger hr Elmer Gus-
tafsson. Man tycker att nar man ger ut peng-
ar i alkoholistvarden kunde det inte spela
‘stor roll varifran de kommer, men om Lin-
karna siger ifran att de inte vill ha privata
donationer bor de ju slippa. I 6vrigt lagger
'hr Gustafsson upphéjda synpunkter pa fra-
‘gan: "De direkta samhillsbidragen ges efter
en prioritering som skots av folkets i demo-
kratisk ordning valda organ,” siager han.
Han borde ge riksdagsman Svensson nagot
att tainka pa. Den forre vill inte fordela skat-
temedel annat dn genom demokratiskt valda
~organ. Den senare vill inte lata dessa vara
“med och bestimma om skatteuttagen.

Men nir det giller sakfragan — att inte
hjalpa religiosa och ideella samfund — vand-
‘rar de tva trofast samman langs partilinjen.
Inget underlittande av privata gavor! Hr
Svensson anfor darvid rent erbarmliga argu-
ment. Lutherhjalpens bodssinsamling skall
enligt utredaren inte komma ifraga, suckar
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han. Nej, i en insamlingsbossa pa gatan far
var och en stoppa sina slantar utan att rakna
med skatteavdrag; sa blir det. Vidare, sager
hr Svensson, blir givandet inom trossamfun-
den inte lingre helt anonymt. Men skulle
det vara omojligt for en frikyrkopastor att
bokféra en gava anonymt, samtidigt som gi-
varen far ett kvitto att anvianda hos skatte-
myndigheten? Naturligtvis inte. Om viljan
finns gar det bra. Om viljan saknas gar
ingenting.

Den som sett nagot av de sma férsamling-
arnas och foreningarnas svarigheter i da-
gens ekonomiska Sverige — metodisterna el-
ler Helgelseférbundet eller Frilsnings-
armén eller sma idrottsféreningar for att
niamna nagra — har anledning att vara fylld
av beundran 6ver den offervillighet, som
gor deras verksamheter mojliga. Att gora
det littare att ge annu storre gavor till dem
med ett mycket ringa bortfall av statsinkoms-
ter vore, tycker man, en naturlig sak att satsa
pa aven for kristna socialdemokrater. Men
viljan maste alltsa till.

Den goda viljan finns i dag inom rege-
ringspartierna men saknas inom oppositio-
nen, och detta till och med inom dess kristna
broderskapsfalang. Detta ar nagot att min-
nas, kanske sarskilt for dem som annars kan
gladjas at det nya forslaget.




