CLAES SKOGLUND:

Ett svenskt dilemma

Generalmajor Claés Skoglund kompletterar
och klargor i denna artikel ytterligare sina
astkter om svensk forsvarsdoktrin. Han
pladerar for ett forsvar som har bade initial-
styrka och uthallighet. Utan den fiorra
inbjuder vi en eventuell angripare, utan den
senare dr utsikterna att fa hjalp forsutina.
En sadan hjilp har vi viss rdtt att rdkna
med, dven om var alliansfria politik
forbjuder oss att forbereda den i fred. Han
papekar ocksa, att det numera, stormakterna
emellan, finns flera patryckningsmedel dn
[forr nar det giller att tvinga tillbaka en
angripare.

Mot bakgrund av docent Ingemar Dorfers
intressanta artikel i detta nummer av Svensk
Tidskrift kan det finnas anledning att ytter-
ligare belysa vissa forsvarsproblem, berérda
i min artikel "Svensk forsvarsdoktrin” i
Svensk Tidskrift forra aret.

Det militirpolitiska liaget kring Norden
och pa Ostersjon har idndrats sitillvida, att
Warszawapaktens dominans blivit storre.
Samtidigt borjar foljderna av de svenska for-
svarsbesluten 1968 och 1972 att virka ut.
Mingden av vara kvalificerade stridskrafter,
jakt- och attackdivisioner, ubatar och briga-
der minskar. Vad man kan hoppas pa ar en
stabilisering kring en tredjedel till hilften av
toppstyrkan fér tjugo ar sedan. Positivt ar
uppslutningen kring allman varnplikt, ett
uttryck foér var orubbade forsvarsvilja. Mo-
derata samlingspartiet ar likval ensamt om
att for tredje aret i foljd upprepa sin riks-
dagsmotion om bevarande av nagra briga-
der, tillkomst av en ubat och en halv Vig-
gen-division samt inriktning mot tio jaktdivi-
sioner (vi hade 33). Detta skulle vara en vil-
kommen férstarkning men andrar inte myc-
ket.

Det ir de totalt krympande resurserna
som i vissa krigsligen, men noédvandigtvis
inte i alla, kan framtvinga en snabbare 6ver-
gang till de férdrojningsoperationer, som vi
alltid miste vara beredda att genomfora.
Niagon ny strategi ar det inte frdga om. Men
det ar den militira ledningens skyldighet att
gora det bista mojliga av det faktiska laget.
Uppgifterna maste bringas i 6verensstim-
melse med de resurser, som statsmakterna
staller till forfogande.

Den frimsta uppgiften for svenskt forsvar
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forblir att vara fredsbevarande. Fortroende
for var alliansfria politik i férening med re-
spekt for vart totalforsvar skall avhalla fran
angrepp. Hur skall detta framdeles astad-
kommas?

En uppfattning ar att man genom satsning
pa hogtekniska men till f6ljd av kostnaderna
antalsmissigt begrinsade stridsmedel skulle
skapa en hog avskrickningstroskel. Foretra-
darna for denna uppfattning ar dock med-
vetna om att detta kan misslyckas. Vi blir an-
fallna och tvingas da kimpa pa angriparens
villkor. Aven han disponerar namligen hog-
tekniska stridsmedel men till helt annan
mingd. Med den stora materielférbrukning,
som utmirker det moderna slaget, ar kriget
snabbt avgjort efter angriparens 6énskan. Vi
maste kapitulera. Det medges ocksa av dem
som for detta resonemang att den valda ty-
pen av stridskrafter lampar sig battre for av-
skrackning an for krig pa vara villkor.

Enligt min uppfattning ar det emellertid
var féormaga att genomfora det oss patvinga-
de kriget, att inte forlora snabbt, dvs inte ka-
pitulera under forsta slaget, som ger forsva-
ret dess fredsbevarande virde. Eftersom vi
knappast kan halla nagon storre del av vart
forsvars styrka hemlig, ar den fredsbevaran-
de formagan detsamma som var effektivitet
vid forsvarets genomforande. Dessa tva sa-
ker kan ej sarskiljas.

Av savil OB 75 som FU 74 delbetinkande
utlases att den polarisering mot initialstyrka
kontra uthallighetsforsvar, som jag tillat mig
kritisera i min forra artikel, nu synes vara pa
retur. Inom de ramar, som det inrikes for-
svarspolitiska laget medger, efterstravas ett
nagorlunda balanserat forsvar, som bade

har initialstyrka och uthallighet.

Ett balanserat forsvar

Den fordel oss omgivande hav skinker, skall
fortfarande utnyttjas i djupforsvaret genom
fordrojningsoperationer av attackflyg och
ubdtar. I forening med ett inledande, kraft-
samlat luftférsvar skapas andrum fo6r mobi-
lisering av aterstaende sjo- och markstrids-
krafter samt for koncentrering av dessa mot
hotade kustomraden. Angriparen kan inte
kalkylera med att utan harda strider fa i land
sin pansararmé pa skanska eller andra stran-
der for fortsatt snabb genombrytning, €] hel-
ler med luftlandsattningar var han behagar.
Det svarar det yttaickande markforsvaret for
i samverkan med flyget. Men satsar angripa-
ren helt pa att fa fotfaste pa svensk mark,
maste vi numera kallt rikna med att han
smaningom lyckas. Har vi da bevarat opera-
tionsfriheten, dvs ej redan inledningsvis bli-
vit i grund slagna, fortsatter vart djupfor-
svar pa hemmaplan i luften, till sjoss och pa
Angriparens teoretiskt mojliga
framryckningshastighet lir under sadant

marken.

forhallande bli avsevart lagre i praktiken.
Det kan ta lang tid att na forstahandsmalet,
det ma vara den skanska stranden vid Katte-
gatt eller Lule alv eller nagot annat.

A andra sidan kan presumtiva hjalpare
kvickna till. Sverige bedéms som ett genom-
gangsland. Det ar inte angriparens forsta-
handsmal utan hans avsedda slutmal, som &r
intressant — vid invasion i Sydsverige ma-
hianda Ostersjoutloppens ostra begriansning
upp mot Norge, dvs svenska Vistkusten, en
dryg stracka. Det ar inte med Natos egoistis-




ka intressen forenligt att denna ockuperas.
Natoforsvaret av Norge och dven Danmark
forutsatter att Sverige haller vasentliga delar
av sitt territorium. Det ar rimligt antaga att
Nato i det skisserade liget har anledning att
stotta upp detta forsvar. Vara fredstida utri-
kespolitiska krumsprang spelar harvidlag
foga roll.

Hjilpen behéver inte nodvandigtvis besta
av ingripande i pagaende operationer. Det
finns som bekant andra patryckningsmedel i
den nutida stormaktspolitiken. Men allt kra-
ver sin tid. Vi ar alliansfria. Hjalp ar ej for-
beredd vare sig fran det ena eller det andra
héllet. Det giller darfor for oss att alltjamt
hélla de betydelsefulla delarna av vart terri-
torium, dvs att med vart matt matt gora kri-
get langt och l6nande for hjalpinsats.

Detta ar perspektiv, som for angriparen
kan te sig tamligen oangenama, dvs krigsav-
héallande men for oss fredsbevarande.

Trovirdigheten
Detta ar aven svaret pa den inledningsvis
stillda fragan. Den krigsavhallande effek-
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tens styrka beror helt av trovirdigheten hos
var férméaga att overleva en krigséppning
och fortsatta kriget. Hela landet skall i ut-
Alltsedan
svarsbegreppet infordes i svensk planering

gangslaget forsvaras. totalfor-
har vi likvil riknat med stridshandlingar i
allt mer avancerade former aven inom lan-
det. Ytterligare forberedelser pagar inom de
civila delarna av totalférsvaret. Trots de
minskande militira resurserna skall omvarl-
den alltjamt bibringas respekt for var doku-
menterade foérsvarsvilja och var férmaga att
linge std emot en angripare. En sadan skall
hallas i permanent osakerhetstillstind vart
ett krigsaventyr kan bara han.

Till slut ar det anledning understryka, att
det faktiskt finns tendenser i vapenutveck-
lingen som kan gynna en smastat. Men var
stora yta kraver manga vapen. Var avancera-
de forsvarsindustri och framforallt vara
forskares och konstruktorers genialitet och
var hoga tekniska formaga maste darfor
ocksa inriktas pa kostnadsaspekten. Detta
utvecklade jag ndrmare i min tidigare arti-
kel.




