Sverige och
diktaturerna

Davis Cup-matchen i tennis mellan Sverig
och Chile i Bastad i september foranled
en engagerad debatt om vart lands forhd
lande till olika diktaturer. Att spela eller inf
spela, det blev fragan. Men matchen kom
stand utan incidenter, och vil var det.

Kort efterat verkstilldes dodsdomar
fem minniskor i Francos Spanien. Detl
medfoérde omfattande demonstrationer od
bojkottaktioner i Sverige. Att resa eller inl
resa till Spanien, det blev fragan. Den bes:
rades nekande av en del, framfor allt av de
som and3 inte tankt fara dit just da. De vis
de en sirskilt stark vilja att andra skulle var
solidariska.

De reaktioner tennismatchen och dédsde
marna vickte var i betydande grad knsl
miissigt betingade, och som sddana fullt b
gripliga. Sveriges folk vander sig med
och avsky mot vild. Andé ar det angelig
att ocksé kallt och férnuftsmassigt — ave
utan svordomar — analysera vad som
och vilka slutsatser som bor dras.

Det finns tyvarr manga linder dir dod
straffet inte ar avskaffat. I Frankrike a
tas fortfarande sidana som domts for my
ket grova valdsbrott. I Sovjetunionen led
allvarliga ekonomiska brott till doden. De
speciella far Spanien ar att det géllt politis
polismord, och att domarna fillts av politi
ka domstolar, dir de anklagade inte fd
mojligheter att forsvara sig. Detta dr oval
digt ett civiliserat land, och det finns all ar
ledning att oreserverat fordoma det.

Ett sddant stillningstagande mot viidet
naturligt fér nistan alla. Mindre klart ér ve
det skall ha med exempelvis det internati

nella idrottsutbytet att géra. Vilka princip




bor i fortsattningen prégla bla idrottsrorel-

sen och turismen i dess kontakter med lin-
der, vars regimer vi ur humanitar synvinkel
finner forkastliga? Det maste namligen fin-
nas atminstone ett minimum av konsekvens i
var installning. Den skall inte i det oandliga
dikteras av i och for sig aldrig sa motiverade
kinslostormar, eller av den uppmirksamhet
som vissa 6vergrepp — ibland slumpvis — ra-
kar vicka i vart land.

Till en bérjan framstar det onekligen som
egendomligt att man endast tar avstand frén
ett eller tvd av de ménga fascistlinder som
finns hir och var i viarlden. Det har tidigare
fran en del hall havdats att man bor koncen-
trera aktionerna pé Chile, eftersom landets
regim ir sa ny och darfor inte skulle sitta sa-
ker i sadeln. Det argumentet ar ohallbart. En
diktatur kan sitta lost, &ven om den suttit
linge — Caetanos Portugal var ett av flera
exempel pa detta. En gammal diktatur kan
ocksé var vil sa franstotande som en ny och
foljaktligen fortjana lika mycket forakt.

Vidare ir det besynnerligt om avstandsta-
gandena uteslutande skulle koncentreras pé
nagra fascistiska diktaturer. Det ar inte bara
mot dem som det kan synas befogat med de-
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monstrationer och bojkotter. Kommunist-
linderna vet sannerligen ocksa hur det gar
till att sli ner de minskliga rattigheterna. I
fraga om brutalitet och politisk forfoljelse
kan de framgangsrikt tavla med sina fascis-
tiska kollegor i fortryckarskraet.

I lingden ar det knappast fornuftigt att
bekidmpa olika diktaturer genom att frysa
ner kontakterna med deras idrottsmin eller
genom att vigra turista hos dem. Bojkottak-
tioner blir f6 sillan effektiva om de inte

samordnas internationellt. Ocksa pa det pla-
net finns dessutom anledning att efterlysa
konsekvens och varna for raddhagad oppor-
tunism. Fokuseringen pa grymheterna i Chi-
le och Spanien kan ocksa fa en del att inbilla
sig att liknande 6évergrepp inte skulle fore-
komma pa andra hall i véarlden.

Och hur reagerar minniskor som for-
trycks, om de erfar att medkinslan fran Sve-
rige ar avhingig av vilken sorts terrorregim
det rakar vara fraga om? Kan man egentli-
gen tinka sig en mera kallhamrad cynism
mot dessa diktaturernas méanga glémda och
nonchalerade offer?
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