Studenterna och studiemedlen

Det har nu gétt nio ar sedan det gamla
systemet med statsstipendier och statsga-
ranterade studielan avlostes av det s k stu-
diemedelssystemet, som arbetats fram av
en utredning under Olof Palmes ordfo-
randeskap. Nar detta infordes hilsades
det allmént som en viktig reform. Alla
vuxna universitets- och hogskolestuderan-
de tillerkdndes rdtten att fa del av sam-
hillets studiesociala stéd. De studerande
frikopplades fran fordldrackonomin, som
tidigare varit avgérande for ritten att er-
halla statsstipendium. Aterbetalningen
spreds over en lang period, och stédet in-
flationsskyddades genom indexreglering.
25 procent av totalsumman skulle betalas
ut som bidrag, resten som lan.

Under de forsta aren roénte det nya sys-
temet onekligen stor popularitet. Genom
att ritten till studiemedel var generell —
i princip borjade studiestédet utga sa snart
man skrivit in sig vid en hogre utbild-
ningsanstalt — verkade det i hég grad
stimulerande pa rekryteringen till hogre
studier. Forst efterhand borjade dess avig-
sidor att uppenbaras.

Bidragsdelen, som frin bérjan utgjorde
25 procent av totalbeloppet, hade — till
skillnad frén totalbeloppet — fixerats i
kronor. Sedan 1965 har det legat stilla.
Det har medfért, att bidragsandelens an-
del av totalbeloppet stindigt krympt. Nu
dr bidragsdelen nere i ca 16 procent. Som
en foljd hdrav har studieskuldsittningen
okat. I mitten av 1960-talet var en nor-
mal studieskuld efter tre & fyra ars studier
av storleksordningen 11 000 & 12 000 kro-
nor. Idag lamnar de nyexaminerade aka-
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demikerna universiteten med en stud
skuld pé i genomsnitt 6ver 35 000 krong
Inte séllan 4r den visentligt hogre.

En egenhet for studiemedelssystemet
att aterbetalningen skall ske i fast per
ningvirde. Med nuvarande takt i pennir
vardesférsimringen medfér detta ofta 2
att amorteringarna overhuvudtaget i
mirks pa skuldsaldot. Sedan &rets amo
teringar gjorts, riknas aterstoden upp m
inflationen, och det aterstar en skuld se
dr storre an fore amorteringen!

Systemet ar vidare s& konstruerat,
det inte uppkommer nagon ranta som
avdragsgill i deklarationen. Dessutom
aterbetalningsskyldigheten beroende
makes inkomst och formogenhet: me
kan bli aterbetalningsskyldig trots att i
saknar inkomster, om nédmligen maken |
inkomster av viss storlek. Tva mans am
teringar belastar idag tusentals unga al
demikerfamiljer, trots att endast den e
har inkomst, och dartill ofta i ett arb
med lag 16n.

Under senare ar har man fran de s
derandes sida allt oftare forsokt fasta
litikernas uppmarksamhet pa denna.
veckling. Kan det vara meningen att s
diemedlens virde skall urholkas mer:
mer for varje &r som gar? Kan det
rimligt att bidragsdelens virde sting
sjunker, s att de som studerar idag
ett visentligt mindre stéd 4n de som§
derade vid mitten av 1960-talet? Ar
forsvarligt att skuldsdttningen  stan
vixer, samtidigt som akademikerarbet
heten raknas i femsiffriga tal och s
digt som manga aldrig har en chans
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beten pa den nivd och med de inkoms-
, som utbildningen var avsedd att leda

egeringen har hittills vagrat att lyssna
‘dessa synpunkter. Dess representanter
ar i stillet om behovet av reformer
m vuxenutbildningen, om att det finns
upper som har det mycket samre stallt
ilka?), om att det studiesociala systemet
det basta 1 virlden (det ansags det vara
r det infordes) och — mellan skil och
gg — om att den forvdrvsarbetande de-
 av befolkningen inte dr intresserad av
t bekosta uppehillet for en massa stu-
ter som bara talar om att géra revolu-
n och kullkasta det kapitalistiska sam-
llet. Eller for att uttrycka det mera rakt
 sak: att spendera skattemedel pa stu-
nter ir frin politisk synpunkt daligt an-
ida pengar. Studenter dr brakiga och
populira. De uppfattas — av en oupp-
t allminhet — fortfarande som privile-

Den proposition om Zndringar i studie-
delssystemet som regeringen berzknas
yga fram i mitten av mars innebér dar-
r inga visentliga forindringar. I basta
| kommer de accelererande forsdmring-
na att bromsas upp. P2 aterbetalnings-
an gors vissa forbattringar i syfte att
mpa skuldtillvaxten. Men héjningen av
diebidraget blir av allt att doma sym-
lisk och aterstiller ingalunda det ur-
ungliga realviardet. Det mesta forblir

d andra ord vid det gamla.
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Det ar narmast ofattbart att regeringen
vagrar att inse allvaret i den nuvarande
situationen. Det ar ovedersagligt att stu-
denterna som kollektiv haller pa att pro-
letariseras. De upplever sig som motarbe-
tade av statsmakterna, deras levnadsstan-
dard sjunker, deras skulder fortsitter att
vixa. De gar efter avlagd examen ut pa
en arbetsmarknad som inte efterfragar de-
ras tjanster. Alltfler borjar sitt vuxna liv
arbetsloshet eller i tillfalliga beredskaps-
arbeten utan ekonomisk och social trygg-
het.

Varfor sviktar de ungas intresse for
hogre studier? Varfor bestar den sociala
snedrekryteringen? Kan det inte tdnkas
sammanhinga med att de studiesociala
forhallandena under studietiden, och de
ekonomiska forhallandena efter studierna
verkar avskrickande pa den som star i
en valsituation? Har regeringen aldrig
stillt sig frigan vad det beror pa, att de
socialdemokratiska kérpartierna numera
ir praktiskt taget obefintliga?

Fa saker dr mera gatfulla 4dn den social-
demokratiska regeringens forsummelser pa
det studiesociala omradet. Dess handlande
gar stick 1 stdv bade med gammal utbild-
ningspolitisk tradition och med vanlig po-
litisk sjalvbevarelsedrift. Det vittnar val-
taligt om hur socialdemokratin alltmer
bérjat tappa kontakten med férhallandena
pa viktiga samhillsomraden. Det borde
vara sjalvklart att oppositionen ocksa pa
detta omréde tar initiativet till nédvin-
diga reformer.




