JAN-OLOF SUNDELL:

Politisk litteratur

Sa mycket som det skrivs om modern
historia och samhdllsutveckling dr det
omdjligt for de allra flesta att hinna ldsa
allt. Att gora ett urval dr ocksa svdrt: man
rakar latt ut for de nya vinster-
historikerna, som medvetet anvinder
historieskrivning 1 propagandans tjinst.
Fil lic Jan-Olof Sundell har list och
refererar for Svensk Tidskrifts rakning ett
antal bocker, som han anser vara
vdsentliga. De handlar om Sovjetunionen
respektive om USA och diskuterar
problem ur stormakternas nyare historia.
Sundell har medvetet valt bocker av
forfattare ur olika liger. Han slutar med
en skrift som kommit i skymundan 1
Sverige, en studie om utvecklingen i ’the
post-welfare state”, till vilken dven svenska
vetenskapsman limnat vigande bidrag.

Flodet av information verkar oka s
digt. I det vildiga utbudet av tidskrift
och bécker pa alla upptinkliga omradel
ar naturligtvis mycket efemirt. Just sjils
méngden bidrar till att forsvara for de
enskilde att f4 grepp om det material so
ar mest intressant. I den hér oversikis
skall darfor goras ett forsok att vaska fra
ndgra bocker som kommit ut under det s
naste aret, som framstar som val virda
kinna till for att fa visentlig informatio
om var tid och var egen tids historia. [
behandlade bdckerna grupperar sig i ht
vudsak kring tvd huvudomraden; de t
ror forhallanden inom de tva supermal
terna Sovjetunionen och Forenta statern:

Ett morkt kapitel i Sovjetunionens .
storia tar den berémde engelske poet
och historikern Robert Conquest upp i De
stora deportationen (Gebers pocket, o
ginaltitel The Nation Killers). Conquest:
tidigare mest kdnd for sitt stora standar
verk om Stalintidens utrensningar, som
dan nagot ar tillbaka ocksa finns Gversa
till svenska men eljest finns tillgéngligt
engelsk reviderad pocketupplaga fran 197
till ett betydligt billigare pris.

Den stora deportationen handlar ¢
massdeportationen av volgatyskar, krimf
tarer, tjetjener och en rad andra mino
tetsfolk 1 Kaukasus, som 4dgde rum un
andra virldskriget. Drygt en och -en ha
miljon minniskor deporterades, och
dem berdknas en halv miljon ha avli
antingen under sjilva transporten €
i samband med de svara férhallanden s
radde pa de platser till vilka de f6rvisac
Deportationerna skedde under stor he




ghetsfullhet. S& smaningom har fakta
mmit fram. Men Conquest har haft ett
tyvt jobb att pussla samman uppgifter
m vad som verkligen hénde. Motiven for
tionerna ar heller inte helt klarlagda,
gen sannolikt anségs dessa folk ha gjort
g skyldiga till nationalistiska “avvikelser”
ch foretridare for dem skulle ha varit
ojala mot Sovjetstaten under kriget mot
arna. Detta skulle darfor ha tagits till
atikt for att kollektivt bestraffa hela mi-
oriteter, man, kvinnor och barn. I sitt
emliga avstaliniseringstal 1956 klarlade
Jhrustjov en hel del tidigare okdanda om-
tandigheter och framhdll samtidigt att
cksé Ukraina holl pa att utsittas for Sta-
ns despotiska vrede: ”Ukrainarna und-
ick detta Gde endast dirfor att de var allt-
or manga och fér att det inte fanns na-
on plats dit de kunde deporteras. Annars
kulle han ha deporterat dem ocksa.”
Atskilliga av de tidigare deporterade
C pperna har rehabiliterats och till-
itits atervanda till sina gamla omraden.
en tva grupper, volgatyskarna och krim-
tatarerna, har visserligen friats fran de ur-
rungliga anklagelserna men de har inte
fatt terkomma till sina hemtrakter. Som
Conquest uttrycker saken: ”Anklagelserna
jar tagits tillbaka men straffet har for-
blivit i kraft!”

- Conquest vill ocksa visa att deportatio-
nerna star i samband med den sovjetiska
politiken mot minoriteter som man havda-
de redan under Lenin, fullféljde under
Stalin och som tillimpas ocksa i dag tex i
form av Bresjnevdoktrinen, som ju for-
bjuder ett land som en gang blivit socia-
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listiskt att byta samhéllssystem pa egen
hand, samt i politiken mot judarna. Bru-
taliteten i politiken &r inte densamma
som pa Stalins tid, men hans grundsats
om proletariatets rdtt gentemot nationer
och minoriteter dr uppenbarligen fortfa-
rande i princip giltiga: ”Forutom natio-
nernas ratt till sjdlvbestimmande har vi
arbetarklassens rétt att konsolidera sin
makt, och ratten till sjalvbestimmande
méste underordna sig denna ritt.” Det ar
klart besked och fortjanar att liggas pa
minnet av foretrddare for en inte okind
regering som siger sig kimpa for de sma
nationernas ratt i vérlden i dag.

Baltikum

Nyligen har den flitige liberalen journa-
listen Andres Kiing kommit med en bok
som behandlar ett annat omrade som
drabbats hart av rysk utrikes- och natio-
nalitetspolitik, namligen de tre baltiska
staterna Estland, Lettland och Litauen.
Vad hinder i Baltikum? heter Kiings nya
bok (Aldus), som ger en bred oGversikt
av den utveckling som lett fram till de bal-
tiska folkens situation i dag. Kiing har
sjalv estniskt pabrd och har fér nagra ar
sedan skrivit en bok om Estland — en stu-
die i imperialism. Utgangspunkten for
hans Baltikumbok 4r den indignation han
uppenbarligen kanner infér bristen pa in-
formation i svenska massmedia och darav
foljande okunnighet om tre folk, som hor
till vart lands ndrmaste grannar och som
vi delvis haft mycket intima forbindelser
med under mycket lang tid (Norra Balti-
kum var svenskt 1561—1721). And4 tycks
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bade intresset och kunskaperna for dessa
grannar vara daligt, framfor allt pa vans-
terhall. Det dr méarkligt att det skall vara
sa mycket lattare med internationellt med-
vetande nar det giller Sydafrika, Latin-
amerika och Indokina én ett omrade som
Baltikum, som dock berér oss sjdlva mer
an de flesta omraden i virlden.

Sannolikt 4r det som Kiing sdger, att
den socialistiska vinstern ogédrna dgnar sig
at den baltiska fragan déarfor att den in-
blandade stormakten “#dnda &r vérldens
forsta arbetarstat”. Det dr naturligtvis enk-
lare och mindre komplicerat nir det gal-
ler tex Vietnam, dir busen ar virldens
framsta kapitalistiska stormakt. Monstret
gar igen pa andra hall. Den socialistiska
vansterns intresse for Bangla Desh var inte
6verdrivet under kriget mellan Indien och
Pakistan. Kiing havdar att han diskute-
rat Baltikums stdllning i en rad ldnder
... men ingenstans Gverraskats av sa gro-
va missuppfattningar som i Sverige.” Man
kan hoppas att hans bok skall bidra till
att minska okunnigheten. I sammanhang-
et kan det dock vara pa sin plats att erin-
ra om att tex konservativa och liberaler
Atminstone tidigare intresserat sig en hel
del for Baltikums 6de efter sovjetiseringen.
Men Kiings bok fyller ocksa for dessa
grupper ett viktigt informationsbehov.
Man bér dock vara medveten om att den
ir en partsinlaga. Hur skulle en svensk
demokratiskt sinnad skribent av baltisk
hirkomst egentligen kunna prestera na-
gonting annat?

Till de storsta problemen for de baltis-
ka folken hor de férryskningsstravanden,

som forekommer bade i form av de tidi
gare deportationerna pa fyrtiotalet sam
senare pa det ekonomiska och kulturell:
planet. Ett vidare perspektiv pa rysk na
tionalism erhéller man vid ldsning av
visten Lars Erik Blomqvists utomordent
ligt intressanta studie av nya former a
nationalism och nationalromantik i Ryss:
land. Sovjet blickar bakéat (Askild & Kar:
nekull) tar upp den sékan efter nationell
identitet som manga ryska forfattare od
andra intellektuella kdnner behov av af
anknyta till i dag och som har sina rot:
ter hos artonhundratalets slavofiler. Den:
na nationalism har tidigare varit fog
uppmarksammad utanfér Rysslands gr
ser. Hos en stor grupp forfattare och and
ra intellektuella — som Blomqvist ka
nypatrioterna — hyllar man klart natio
nella virden, man vill sld vakt om att be
vara och restaurera kyrkor och kloster,
man prisar hembygden och landskapet,
man drommer kanske inte om stenarn
men vil om bjérkarna dar barn man lekt.
P4 nytt manar man fram motsdttninge
mellan Ryssland och visterlandet. En skris
bent uttryckte sig for nagra ar sedan s
hir: ”Ty det 4r ju i hjdrtat av Rysslanc
som den heliga nyckeln finns, killan som
omirkligt men oupphorligt ger uppho
till ett kristallklart, ljusskimrande flod
av idéer och kinslor som dr sd nodvandig
i det tjugonde arhundradet nir visterla
det kvivts av sin livloshet, sitt 6verfloda
de hat, sin smaborgerliga rationalism, si
kult av massan, terrorn fran den omoralis
ka allminna opinionen som fostrats
den besoldade opinionen.”




;rin samma grupper har man ocksa
yllat Stalin, framfér allt i dennes roll
om krigsledare. Vilka konsekvenser den-
. chauvinism kan medféra, som delvis
ynes g& lingre @n partiet Onskar, far
amtiden utvisa.

Jet kalla kriget
ovjetunionen har utgjort den_ena parten
det kalla krig som ritt mellan &st och
ast sedan 1945. Traditionellt har man all-
méint i vist sett Sovjet som den “skyldi-
” parten i konflikten, Atminstone till
litten av sextiotalet. P4 senare ar har en
ad anglosachsiska historiker sokt revidera
nna syn och i stillet velat forligga hu-
vudansvaret for det kalla kriget hos USA.
Det r6r sig om namn som D F Fleming,
William Appleman Williams, David Ho-
owitz, Isaac Deutscher, Gar Alperowitz
ch kanske framst Gabriel Kolko for att
pamna nagra namn. Redan tidigare har
deras bedémning — som visserligen i 6v-
figt ofta skiljer sig at pa atskilliga punkter
— i grundfragan utsatts for en kraftig kri-
ik, under det senaste aret bla av J L
Richardson i tidskriften World Politics,
juli 1972, och av den berémde Walter
Laqueur i Commentary, mars 1973.
~ Forra aret utkom ocksé en omsorgsfullt
genomarbetad studie av amerikansk utri-
kespolitik under och omedelbart efter and-
ra virldskriget. Forfattare dr John Lewis
Gaddis och hans bok heter The United
States and the Origins of the Cold War
1941—47 (Columbia University Press).
Professor Gaddis har gatt igenom ett myc-
ket stort, tidigare till stor del outnyttjat
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material, som sprider nytt ljus Gver sam-
spelet mellan USA och Sovjetunionen pa
fyrtiotalet. Det 4r ett medvetet och pa
manga sitt lyckat forsok att komma lang-
re 4n revisionisterna, som 1i vissa avseenden
dnda har lyckats férandra bilden av det
kalla kriget, i synnerhet betriffande eko-
nomiska motiv for det amerikanska ut-
rikespolitiska handlandet. Samtidigt anser
han att deras perspektiv varit alltfor snavt.
De har tenderat att overskatta den ame-
rikanska politiska ledningens faktiska
handlingsméjligheter. Inrikespolitiska hén-
syn, byrakratisk troghet och klumpighet,
utslag av personliga attityder, inte minst
hos presidenterna Roosevelt och Truman,
positiva eller negativa bedémningar av
ryska avsikter, allt sddant har paverkat
den amerikanska utrikespolitiken s som
den kom att framstd for omvirlden. Gad-
dis betonar starkt sddana faktorer och kri-
tiserar darfor ofta — i likhet med Laqueur
— Kolkos bedémning som den framkom-
mer i The Politics of War (1968) och The
Limits of Power (1972, tillsammans med
hustrun Joyce). Laqueur trycker dartill p&
den fundamentala svagheten i revisionis-
ternas analyser; de behandlar och kritise-
rar det amerikanska agerandet med ut-
gangspunkt fran amerikanska (och ibland
andra vastliga) kéllor. Bilden maste emel-
lertid bli ofullstindig ndr man inte har
tillgang till det ryska materialet. Innan
— och om — man far tillgang till detta,
maéste bilden av det kalla kriget nédvan-
digtvis bli provisorisk. Det ar déarfor som
regel rekommendabelt att undvika alltfor
tvirsikra omdémen om den ena partens
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agerande nir man vet s litet om motiven
for och de interna overvagandena kring
den andras upptridande.

Vietnampolitiken
En genomgéiende tendens hos de revisio-
nistiska historikerna — ofta befryndade

med den nya vinstern — har varit att med
utgangspunkt frin USA:s agerande i In-
dokina under sextiotalet f6rdoma hela den
amerikanska utrikespolitiken. Det dr ju up-
penbart att Vietnam har varit en utom-
ordentligt olycklig historia inte bara for
de berdrda folken utan ocksa for det ame-
rikanska samhillet och att det spelat en
stor roll for radikaliseringen av opinionen
i Visteuropa. Efter vapenstillestandsavta-
let kan det vara anledning att se efter hur
det egentligen gick till nar USA blev in-
draget i Indokinakriget. Aven om mycket
material kommit fram — inte minst de
for en historiker mycket svarbedémbara
Pentagondokumenten — dr det dnnu for
tidigt att kunna fa en O6versikt av han-
delseutvecklingen.

Det hindrar inte att en briljant journa-
list, David Halberstam, lyckats klargéra en
hel del tidigare oklara ting i den utomor-
dentligt fingslande studien The Best and
the Brightest (Random House). Halber-
stam gjorde sig ett namn som journalist
for New York Times i Vietnam i borjan
av sextiotalet och summerade d& sina er-
farenheter pa platsen i boken The making
of a quagmire (svensk oversittning I Viet-
nams djungler, 1965). Hans nya studie,
som 4r pa nara 700 sidor, behandlar be-
slutsprocessen i Washington fram till be-

slutet om eskalering i form av forst fly
bombning av Nordvietnam i februari 19
och direfter insdttande av amerikan
markstyrkor i stridande forband nagra
nader senare — nagot som ledde till|
armé pa over en halv miljon man och
forédande flygkrig under en rad av arm
Nordvietnam, Laos och Kambodja.

Det mest intressanta med Halbersta:
bok dr beskrivningen av den nya intell
tuella elit, som drog upp till makte
tinnar niar Kennedyadministrationen tra
de till i borjan av 1961. Det var en
fylld av sjélvsikerhet, intellektuell briljz
(understundom nagot ihalig enligt
berstam), installd pa att det fanns en
tionell 16sning pa alla problem (ocksd
dana som det knappast gar att losa
som man far lira sig att leva med) s2
en Gvertro pa modern teknologi och daf
maskiner. Det var ocksa mén som m
nagra fa undantag (president Kenn
sjalv och Arthur Schlesinger) var antir
en patagligt historielosa eller ocksa allt
fastlasta i en forgangen tids problem ol
verklighetssyn (Dean Rusk). Halbersts
menar att alltfér ménga av the Best a
the Brightest var alltfor okdnsliga och fa
tasilosa 1 sin syn pa omvérlden, i s
het den kommunistiska delen av den
Slutligen, menar Halberstam, var 1
inom det ledande amerikanska skiktet i
bendgen att g tillrackligt langt nér n
sd smaningom upptickte att den gan
politiken hade misslyckats, att fraga
vad de vixlande regimerna i Sydvietn
egentligen var virda. Var den politik m
forde egentligen den riktiga, var man|




d att handla ritt och inte bara till kort-
ig fordel for det egna landet? Halber-
n efterlyser en i djupare mening mo-
sk dimension for det egna utrikespoli-
a handlandet.

Nigra av denna elit drabbas sarskilt
av Halberstams granskning, som for
igt ocksd innefattar en jamforelse med
tidigare elit, den p& fyrtiotalet med
n som Truman, Kennan och framfor
¢ Marshall. - Granskningen giller min
| den liberale generalen Maxwell Tay-
, som svek sina egna principer, Walt
stow, Robert McNamara och bréderna
illiam och McGeorge Bundy. Den sist-
mnde betraktar Halberstam som urty-
for the Best and the Brightest, men
‘dem alla galler att de — med undan-
g av George Ball — vigts och befunnits
r litta, dtminstone av David Halber-
m. Han kritiserar f6r Ovrigt sin egen
I i skeendet. Den bild han och hans
lleger formedlade var visserligen kri-
k, men den ifrdgasatte inte grunderna
r det amerikanska engagemanget till-
ckligt tidigt. Det 4r en héard och ofta
armhértig granskning, sdkert inte helt
' is men #ndd mycket belysande for
ir det gick till nir USA gick in i ett
rig, som de ledande trodde de kunde dra
g ur nir det passade dem.

ikansk samhallsanalys

ksd om beslutsfattare och eliter 1 USA
ar en hel del pa sitt samvete, har anda
ycket av den kritik som riktats mot Ame-
ta bade utanfor och inom landet varit
ite bara ordttvis utan ocksd stollig och
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direkt 16gnaktig. Det hdvdar i varje fall
den liberale universitetsliraren Arnold
Beichman i Nine lies about America (Al-
cove Press). Beichman har tidigare under
manga &ar varit verksam som journalist
och haft goda relationer till den ameri-
kanska fackféreningsrorelsen. Hans bok
riktar sig mot den vinster, som gjort det
till en favoritsysselsdttning att kritisera det
egna landet och mana fram de dystraste
framtidsperspektiv. Beichmans bok pamin-
ner en del om Carl Thams och Daniel
Tarschys Den nygamla vénstern, men dar
svenskarna anvinder sig av floretten som
polemiskt vapen tar amerikanen till stor-
slaggan. I stort sett fungerar hans debatt-
metod mycket bra, dven om det hinder
att han gor det for enkelt for sig och skju-
ter 6ver malet. Vad som gor Beichmans
bok sirskilt intressant dr att han ger pa-
tagliga exempel pd sina motstandares satt
att anvanda lognens teknik, hur man byg-
ger upp logner genom de ord man viljer
nér man skall diskutera ett problem. Detta
gor Beichmans bok givande inte bara for
vad den ldr oss om amerikanska 16gner om
Amerika utan ocksa om svenska 16gner om
Sverige.

Amerika ar dnda inte bara Vietnam,
légner och Watergate, som vial dr. Dar
forsiggar ocksa forsok att tringa ldngre
pa samhillsanalysens omrade. Ett intres-
sant exempel pa detta ar Donald Han-
cocks och Gideon Sjobergs Politics in the
post-welfare State med undertiteln Re-
sponses to the new Individualism (Colum-
bia University Press). De bada redaktorer-
na har latit stilla en rad fragor om indi-
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videns roll i det postindustriella sambhlle,
vilket enligt deras uppfattning haller pa
att eftertrada vilfirdsstaten i industrildn-
derna. Minniskorna star dar infor ett av-
gorande val. Den moderna teknologin ger
okade mojligheter till politiskt fortryck,
samtidigt Okar i stéllet mojligheterna {or
individerna att bli friare, sjdlvstindigare
och mer oberoende. Fragan ar nu i vilken
riktning utvecklingen kommer att ga inom
industrilinderna och hur man skall se pa
den ”nya” individualismen.

Hancock och Sjoberg har latit fragan ga
vidare till en lang rad tdnkare och analy-
tiker inom USA och i England samt i
Sverige. Det 4r nimligen de linder de
sjalva kdnner bast till och darfor anser
var intressanta att jamféra i fraga om ut-

vecklingsstadium. Man har lyckats fa me
kidnda svenska namn som Kaj Bjork, Ni
Elvander, Lars Gyllensten och Erik A
ners. Gyllensten, som skriver om vanster
utveckling i Sverige under sextiotalet, oc
Anners, som behandlar den ideologiska uf
vecklingen inom hégerpartiet fram till di
nya partinamnet och programmet 196
har limnat de ideologiskt intressantas
bidragen. Den som #r intresserad av kor
servativ idédebatt kdnner igen grundta
karna i Anners uppsats fran debattboke
Kimpande konservatism som utkom hi
om &ret, men hir dr det friga om en ldn
re och grundligare studie som vil fortj
nar att uppmarksammas inte bara av an|
losachsiska utan ocksa av svenska Iéisare,




