THEDE PALM::

Kliadd 1 sin livsuniform

Rubriken till fil dr Thede Palms artikel
dr hamtad fran ett uttryck, som Herbert
Tingsten anvdnt i en av sina bocker.
T'ingsten blottlade hansynslost sig sjilv

i sina memoarer. Tage Erlander gor det
inte och har inte heller nagon anledning
att géra det. Han skriver namligen nagot
annat dn sina minnen; han skriver
politisk historia och talar om hur det,
som han minns, bor ses och bedomas.
Hans bok om dren »1901—1939» ar
mycket mera subjektiv dn vad han sjilv
later pdskina. Det ar en betydande bok.
Detta omdéme dndras inte av att for-
fattaren har livsuniformen pd, av att

det i hela boken dr politikern och stats-
mannen som talar.

I en av uppsatserna i sin bok »Flyktfors
sok. Notiser 1971—1972» (Norstedts) go
Herbert Tingsten nagra reflexioner ove
var tids memoarer och sjédlvbiografier. H
menar att de ger for litet av »bikt, bekan:
nelse och sjilvanalysy. Det forekomm
minnesbocker, som kan vara betydand
utan att man far nagon forestillning o
forfattarnas inre liv, yom fortvivlan, an|
lan, gladje och karlek». Det &r, skriv
han, »som om det vore oanstindigt a
kasta av sig livsuniformen» eller som o
man vore radd att blotta och blamera si
Om dessa iakttagelser ar riktiga, ol
den som last flera av hostens sjéalvbiogr
fier och har dem aktuella kan inte anni
an bekrafta dem, da aterfaller kritiken
varje fall inte pa Tingsten sjilv. I si
egna memoarer var han alldeles Gppe
Han demonstrerade bade sin styrka och s
svaghet for vem som ville forsta. Detta
nu omkring tio ar sedan. De har foljts
kompletteringar, »Nar skymningen fall
pa» och andra och nu senast hostens b
Han flyr fran olyckan att vara blind
nom att tinka pa annat, i den man
gar. Han lyckas aldrig fly fran sig sja
Hans personlighet ar alltfér sarprigl
och hans livskraft alltfor stark.
Tingstens minnen ar betagande inte
ra pa grund av hans Gverldgsna stilko
utan ocksa darfor att han sa uppenb
arligt stravar efter att aterge vad s
verkligen hédnt och vad han da kin
Langt ifran alla memoarforfattare ta
om vad som egentligen skett: ingent
ar tex sa svart att berdtta som just
man en gang blamerat sig. Ibland har



ocksd sddant hos vanliga manniskor blivit
undanskjutet ur minnet, vilket inte ar na-
gon ovanlig process. Det finns hidndelser
som man inte orkar minnas. Annat vill
man helt enkelt inte berdtta. Det 4r per-
sonligt och angér ingen, dr motiveringen.
Man behéller, foér att tala med Tingsten,
livsuniformen pa.

Nu skall for det forsta sdgas, att det in-
te dr alla som duger till att kldda av sig
sjdlva 1 ord. »Det gir inte att skriva i
djup forkrosselse, inte heller i stunder av
stillhet och resignation», sdger Tingsten
om sina egna erfarenheter. Uttalandet vi-
sar bara att det finns ett avstand mellan
en man av hans personlighetstyp och tex
den helige Augustinus, fastdn bada, var for
sig, hor till de manniskor som har nagot
som de maste avsloja. Ty, for det andra,
det maste finnas nagot bakom bekédnnel-
serna, nagot kvalificerat i fraga om synd
eller fruktan eller kidrlek eller annat. Den
som bara kldr av sig, sa att siga veckotid-
ningsmassigt, har inget annat att komma
med 4n sin andliga nakenhet, som inte gor
nagon manniska glad och inte ens borde
gora nagon nyfiken.

Fran Tingsten till Erlander

Gar man fran den ena motsatsen till
den andra, fran Herbert Tingsten till Ta-
ge Erlander, konstaterar man snart att hos
den senare ar det inte fraga om bekén-
nelser. Pa titelbladet till vad forlaget kal-
ar forsta delen av hans memoarer star ba-
ra »1901—1939» (Tiden). Ordet memoa-
rer eller minnen-eller nadgot dylikt saknas.
Boken gar ut pa en skildring av honom

sjalv som politiker. Att skriva den innebar
enligt vad han sjilv skriver en politisk
handling. »Hos mig ar den politiska verk-
ligheten en viktig del av min personlig-
het», sdger han, och han menar att hans
politiska garning bor framsta som en del
av hans personlighetsutveckling.

Detta forefaller ganska invecklat. Att
det existerar ett samband mellan vad en
manniska utréttat i sitt offentliga liksom 1
sitt privata liv och hennes personlighet,
ddrom rader knappast nagot tvivel. Tage
Erlanders personlighetsutveckling dr ma-
hinda sadan att det dr vért att skriva boc-
ker om den; darom kan en utomstiende
inte déma, och denna bok ger inte myc-
ken végledning i fallet. Vad han menar
ar formodligen att hans politiska utveck-
ling #r tillrackligt betydelsefull att skriva
om.

Diri kan man helt instimma. Tage Er-
landers politiska garning férde honom till
statsministerposten, som han innehade i
tjugotre ar. Han vill tala om hur och var-
for detta skedde. En sadan skildring av
honom sjilv ar fullt legitim och dessutom
onskviard. Historiker kommer att syssla
med fragan, och de kommer att se pa den
ur olika synpunkter. Att de far del av Er-
landers syn pa saken maste vara till en
hjilp.

Men de kommer att finna, att det i myc-
ket stor utstrdckning dr fraga om hans
nuvarande syn. Utvecklingen fran det
omogna till det mogna, som man far for-
utsdtta att dven Tage Erlander genom-
gatt, hor man mindre av. I stéllet for att
skriva om sin utveckling skriver han om




sin utbildning, vilket ar en helt annan sak.

Hans blivande biografer far konstatera
att 1 hela boken viger statsmannen sina
ord i friga om alla allvarliga sporsmal och
meddelar hur dessa bor betraktas. Det ar
mycket subjektivt, mer dn man i forsta
6gonblicket uppticker.

Det brukar talas om Tage Erlanders
studentikosa vidndningar. Darmed menas
val hans charmerande, litt ironiska atti-
tyder, som han intagit nir det passat. Sa
mycket av detta finns inte i boken, men
nog kommer det fram ibland. Man glads
at ytterst valfunna och sannolikt med om-
sorg vilgjorda dubbelbottnade understate-
ments. Ett av de mera formidabla exem-
plen forekommer i inledningen. Han talar
om virdet av kritik. »Jag tror salunda, att
Bertil Ohlins kritik av ndra nog allt jag sa
och gjorde under ndra 30 ars tid var av
stort viarde for vart politiska liv. I varje
fall fér mig.» Man skall inte férmena for-
fattaren hans stora lycka att ha kunnat
tillverka detta omdéme, som gjort for att
kunna lasas pa tva satt.

Adalen

Pastaendet, att det 4r Tage Erlander av i
dag som talar 1 boken och som framstaller
sig som han onskar att han varit, bér kun-
na beldggas. Det finns da anledning att
héanvisa till den sida, som handlar om
Skotten i Adalen.

Erlander fick veta vad som forekommit
genom telegrammen i Sydsvenska Dagbla-
dets depeschkontors fonster i Lund. Forst
forefoll det honom som om hans »forestall-
ningar om samhillets omvandling hade

stortat samman. I Sverige dar Branting
och Edén hade lyckats genomféra det de-
mokratiska genombrottet utan att en drop-
pe blod spillts, forefoll det som om valdet
skulle bli oundvikligt, ndr den ekonomiska
demokratin skulle forverkligas.» Den unge
politikern sag genast tingen 1 deras poli-
tiska sammanhang, med en revolution
langst bort 1 perspektivet.

Men »forvirringen gick snabbt Gvers.
Statsmannen tradde fram. Redan infor de-
peschfonstret insag han, att det hela be-
rodde pa systemet att anvianda strejkbry-
tare, vilka ibland »utsattes for valdshand-
lingary, vilka ldtt brukade avvecklas. Det
nya var att samhillet denna gang »satte
in militdar, som saknade varje form av ut-
bildning om hur vald av denna typ skulle
motas . .. Jag borjade ana att tragedin var
en katastrofal olyckshédndelse . . .»

Den som da var i Lund och som dess-
utom var officersbarn kan bara minnas,
att Tage Erlander dolde sina aningar sa
val, att ingen upptéickte dem. I stéllet ut-
talade han sig om den svenska officerska-
ren. Vad han sade dr numera glomt, men
det skiljde sig vil inte mycket fran vad
andra radikala studenter, yngre och Zldre,
hade att siga. Tonen angavs fran borjan
av Arthur Engberg och varierades pa olika
satt. Det statsmannamdssiga representera-
des daremot av Per Albin Hansson; han
h6ll huvudet kallt dven i den situationen.

Sakerhetstjansten

Det subjektiva i Erlanders framstallning
bor ocksa belysas med nagot exempel, ef:
tersom pastaendet lagts fram, att utprag-



lat subjektiva drag finns dér. I och for sig
ar detta inget fel. Om man vill papeka
ett sadant sammanhang ar det bara dar-
for att lasaren inte i vordnad for forfatta-
ren skall acceptera allt han skrivit helt
kritiklGst.

Om Tage Erlanders asikter om nazis-
men har aldrig ratt den ringaste tvekan.
Han tillhérde motstandarna fran borjan.
Men att han menade att i den svenska
praktiska politiken nazisterna »sjilvfallets»
var langt farligare 4n kommunisterna {or-
vanar nagot. Tog han verkligen Birger
Furugard pa allvar? Men om han nu an-
sag, att hemmanazisterna utgjorde ett
storre hot mot den svenska samhillsord-
ningen dn hemmakommunisterna, var det-
ta objektivt sett felaktigt. Man bor alltsa
vara tacksam och konstatera, att han inte
nu fallit fér frestelsen och korrigerat sin
uppfattning, vilket kunnat ske genom att
jamféra den med verkligheten. Krigsti-
dens spion- och sabotageprocesser visade
offentligt hurudan denna var.

Som exempel pa den virsta formen av
nazism i Sverige anfér Erlander ett citat
ur en skrift av professor Karl Olivecrona.
Han har ratt dari, att dennes maktfilosofi
var skrammande. Hur manga den skram-
de respektive uppmuntrade ar en annan
fraga. Sjialv vet jag ej svaret; jag var in-
kallad da boken tycks ha kommit ut och
har veterligen aldrig sett den. Kanske kan
man dock papeka, att for de flesta politiskt
intresserade studenter atminstone i Lund
betydde inte Olivecrona mycket (vad han
betydde 1 sin vetenskap ar nagot annat).
Han ansags leva 1 sitt elfenbenstorn, och
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man tog honom som han var.

Erlander har en annan mening, och na-
turligtvis kan det vara han som har ratt.
Han anser i varje fall att Olivecronas bok
sakerligen spelade en stor roll for nazist-
anstuckna ungdomar och kunde ge dem
underlag fér en underkastelsens filosofi.
Av detta skdl kom boken att utgora en av
de faktorer som gjorde honom o6vertygad
om att man maste bygga upp en 6vervak-
ningsorganisation, en sikerhetspolis. »Hur
avskyvird den dn var.»

Varfor var den avskyvard? Erlander
syftar ju inte pa personalen. Det avskyvér-
da var val den tid, som framtvingat en sa-
kerhetstjanst med dérav foljande metoder
— for ovrigt langt innan Olivecronas sa
avgorande bok kommit ut! Avskyvirda
var vil ocksa de brott, som denna special-
polis skulle bekdmpa. Kritik har riktats
mot sdkerhetstjansten, framfor allt fran
de kommunister som vid krigsslutet be-
handlades sa hogaktningsfullt och som
dopte sikerhetspolisen till Sdpo for att le-
da folks tankar till Gestapo. Mer kritik
borde riktas mot de politiker, som varken
ville eller vagade inse att sikerhetspolisen
borde ha varit politiskt ledd eller d&tminsto-
ne forsedd med politisk expertis — men
det dr en annan historia.

Det alibi for sig sjélv, som Erlander fin-
ner det angeldget att bygga upp betriffan-
de sdkerhetstjansten, ar mer an markvar-
digt. Sakerhetskungorelsen kom fére hans
statssekreteraretid. Ansvariga var Gustaf
Moller och Wilhelm Bjorck, vilka tydligen
forutsag att den skulle bli nédvéandig. Er-

lander skriver trots detta, att »hade jag




vetat att organiserandet var gjort pa
grundval av anvisningar fran forsvarssta-
ben» hade han nog anmalt betédnklighe-
ter. Detta dr en typisk liten erlandersk
slang, riktad mot officerare. Sant dr, att
ett initiativ pa ett tidigt stadium fére kri-
get togs fran forsvarsstaben, troligen un-
der intryck av »femtekolonnen» i spanska
inbordeskriget, nagot som man rimligt nog
ville gardera sig emot inom svensk krigs-
makt. Men det juridiska foérarbetet till lag-
stiftningen gjordes under ledning av en
lagbyrachef i justitiedepartementet, nagot
som ej kan ha varit en hemlighet f6r en
statssekreterare 1939 men som Erlander
numera glomt.

Vill man gissa, och mera 4n gissningar
kan det ej bli, om orsaken till detta in-
vecklade nit av aversioner hos den fd
statsministern — att de funnits hos stats-
sekreteraren vet man ingenting om —
skall man ga till Ulla Lindstrém. I en av
hennes »osammanhingande anekdotsam-
lingar» som Erlander kallar hennes bdoc-
ker, vilka han sjdlvklart tycker illa om,
finns en del av Erlanders reaktioner i sam-
band med Wennerstromaffaren beskrivna.
Dessa gar igen i hans bok, applicerade pa
ett tjugo ar tidigare material. Som han
sjalv skriver: dven hos Ulla Lindstrém
»kan den uppmairksamme ldsaren finna
mycket av varde».

Fortsattning foljer
Det har sagts att en del lasare har blivit
besvikna pa Tage Erlanders bok. De hade
vantat sig nagot roligare. Dar forekom-
mer inga moderna avsl6janden. Nasta del,
fran kriget och fran det dramatiska Gver-
tagandet av platsen som statsminister,
skall kanske bli mera spannande.

Det &r langt ifran sékert. Nésta del blir
sannolikt mycket givande, eftersom forfat-
taren till allt annat har ett personligt dag-
boksmaterial fran den tiden. Men Tage
Erlander forefaller lyckligtvis inte vara ute
for att gora sensation. Han skriver politisk
historia. Narmare bestamt ar det socialde-
mokratisk partihistoria, som han skickligt
belyser sa att partiets alla fortjanster skall
komma till sin rétt. Andra partiers for-
tjanster, om sadana finns, dr det i varje
fall inte hans sak att skriva om.

Utan tvivel har han publicerat en verk-
ligt betydande bok, langt mera innehalls-
rik 4n man anar vid forsta genomlésning-
en. Lids kapitlen om kommunalpolitiken i
Lund eller om arbetsloshetsdren. De ar
sallsynt levande framstéllningar av tilldra-
gelser som 1 sig sjdlva inte dr sarskilt dra-
matiska. Att férfattaren var med och upp-
levde dem har dar inte blivit det vésentli-
ga. Vad han #n siger sjalv, men det fanns
en tid da han dnnu inte var genompoliti-
serad. Numera &r han kladd i sin livsuni-
form, och i denna forsta del av hans min-
nen finns ingen antydan om att han vill
befria sig fran den.



