EIVE R OLSSON:

Demokrati — ett
forsaljningsargument?

Folksam bar i en annonskampanj
hdvdat, att féretaget dr mer
Ydemokratiskt” dn andra. Konsumen-
terna siges ha ett avgérande inflytande.
Jur stud Eive R Olsson, Goteborg,
granskar i denna artikel hillbarbeten

i Folksams argumentation. Forf.
finner, att i sjilva verket bar forsik-
ringstagaren/deligaren inget inflytande
alls 6ver bolagets affirer. Det visar sig,
att det pdstidda inflytandet i stillet
utévas av representanter, som

utsetts av KF och LO.

Vi lever i demokratins forlovade virld.
Allt skall i dag vara sd fortvivlat demo-
kratiskt. Danssalonger annonserar om
”demokratisk dans”, och nu har till och
med ett av vira storsta forsikringsbo-
lag utnyttjat demokratin som forsilj-
ningsargument.

Det rér sig om Folksam som i stort
upplagda annonser i rikspressen for en
tid sedan framholl att “det ir inte tro-
ligt att ndgot annat foretag inom
svenskt niringsliv har en mera genom-
tankt demokratisk organisation an Folk-
sam. Den kooperativa-fackliga forsik-
ringsrorelsen dr definitivt konsument-
styrd.” I samma annonser presenterades
en “ombudsman f6r skadeprévning” som
vore att betrakta som “forsikringsta-
garnas personlige representant ifrdga om
speciella skadeprévningsirenden”.

Foga inflytande

Granskar man ingdende Folksams orga-
nisatoriska uppbyggnad finner man
emellertid att forsikringstagarna sjilva
har mycket lite att siga till om ifrdga
om valet av deras ”personlige represen-
tant”. Den personlige representanten ut-
ses niamligen av “det parlamentariska
organ som star forsikringstagarna nir-
mast”, vilket i klartext betyder bolags-
stimman. I ett Omsesidigt forsdkrings-
bolag ir det forsikringstagarna sjilva
som idr deldgare. Avgorande for del-
agarskapet ar sidledes forsikringsinne-
havet och i hidndelse av att ett Omse-
sidigt forsikringsbolag kommer pa obe-
stand f8r deligaren ett betalningsan-
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svar, vanligtvis begrinsat till en arspre-
mie. S3 dr fallet dven i Folksam.

I praktiskt taget alla Omsesidiga for-
sakringsbolag 1 landet viljer deldgarna/
forsakringstagarna huvudmin till bo-
lagsstimman. Dirigenom far forsik-
ringstagarna ett visst inflytande &ver
sitt eget bolag. I den juridiska littera-
turen framhélles det alltsomoftast att
1 ett Omsesidigt forsikringsbolag dr for-
sikringstagaren sjilv delidgare och bor
dirigenom kunna bevaka sina intres-
sen” (Hellner: Forsdkringsritt).

Men hur ar det d@ med det foretag
som enligt egen utsago har den mest ge-
nomtinkta demokratiska organisationen
inom svenskt néringsliv? Hur viljes
?det parlamentariska organ som stir
forsakringstagarna nirmast™?

Svaret ges 1 paragraf 5 i Folksams bo-
lagsordning. P4 bolagsstimman *utdvas
deldgarnas rostritt... genom 45 dele-
gerade, vilka utgdr stimman. Av de de-
legerade utses 30 av Kooperativa for-
bundets distriktskongresser och 15 av
Landsorganisationens representantskap.”

KF och LO styr

For att kunna utdva ndgot som helst in-
flytande vid val av delegerade ir séle-
des icke deldgarskapet/forsikringsinne-
havet 1 Folksam avgorande. Det avgo-
rande ir att man tillhdr ndgon av de
bida organisationer som har privilegiet
att tillsitta delegerade. Det adr fran den-
na utgdngspunkt mojligt att tinka sig
att Folksam kanske styrs av personer

som fullstindigt saknar deligarskap i
bolaget. I varje fall dr det fullt mojligt
att en sadan situation kan uppsta.

Demokrati dr detsamma som “folk-
styre”. Enligt Folksams annonsering ar
alltsa inget annat ”foretag inom svenskt
niringsliv” sd folkstyrt som just Folk-
sam. Sdsom framgdr av Folksams orga-
nisatoriska uppbyggnad har forsik-
ringstagaren/deldgaren inget inflytande
alls over bolagets affirer lika lite som
pa valet av sin ”personlige represen-
tant” eller ”det parlamentariska organ
som stdr... (honom)... nirmast”.

Men frigan dr d& hur det forhdller
sig med andra ”foretag inom svenskt
niringsliv”’., Jimfor man Folksam-de-
mokratin med demokratin inom tex ett
annat av forsikringsvirldens sex storsta
foretag, TRAFIK-BORE, sa finner man
att ”deldgarnas rostritt utdvas genom 20
huvudmin vilka viljes av och bland
deligarna for en tid av fem &r i sin-
der ... Valbar till huvudman ar deldga-
re samt den, som lagligen foretrider
myndighet, menighet, bolag, forening el-
ler annan juridisk person som dr del-
dgare... etc”’

Om man si vill, torde man kunna si-
ga att 1 TRAFIK-BORE (och de flesta
andra omsesidiga forsikringsbolag) fore-
kommer en “direkt demokrati” d& del-
dgarna sjilva utser sina foretridare till
bolagsstimman. I Folksam ir det tva
stora organisationer som vialjer huvud-
mén som inte alls behover vara deliga-
re 1 bolaget.




Modeord

Hir ir inte meningen att propagera for
det ena eller det andra forsikringsfore-
taget, och om ett forsikringsbolag ar
demokratiskt eller ej 4r kanske likgiltigt
for forsakringstagaren i gemen. Det in-
tressanta ir att ’demokrati” mer och mer
antar karaktiren av ett modeord som
kan anvindas i de mest skiftande sam-
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manhang med storre eller mindre tick-
ning. Ganska f2 vill gora gillande att
Tyska Demokratiska Republiken ir vad
vi i vidst uppfattar som demokratisk.
Att Folksams organisation inte framstar
som sirskilt demokratisk torde vara up-
penbart for envar som studerat bola-
gets uppbyggnad.

Nagot skulle vil Gven kunna géras genom att begrinsa den primitiva demo-
kratien inom partiorganisationerna och i stérre utstrickning férena makt och
ansvar hos ledningen. Men sidana dndringar i partiorganisationernas férfatt-
ningar torde knappast komma att méta ndgon storre sympati hos flertalet
av dem som laborera inom de nuvarande organisationsformerna. Ty klick-
vildets grund dr demokratien, och ju mera skendemokratiska organisations-
formerna dro, desto stérre bli smdkotteriernas mojligheter att gora sig gil-

lande.
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