Den sista varningen?

Fram till den 20 augusti syntes liget for
de tre demokratiska oppositionspartier-
na lovande. P4 l6rdagen den 17 hade
hogerpartiet genom framliggandet av
sitt 10-punktprogram gjort ett ndrman-
de till mittenpartierna, som mottagits
positivt. P4 mandagen den 19 hade fore-
tridarna foér oppositionen i den forsta
av valets tre stora TV-debatter hallit
samman pa ett sitt, som vickte social-
demokraterna  hogljudda  forargelse.
Mainga forsok gjordes under debatten att
utsd splittring mellan oppositionens re-
presentanter. Forgaves, forsoken stran-
dade pd deras attityd av generds soli-
daritet sinsemellan.

Sovjetunionens invasion av Tjeckoslo-
vakien #ndrade situationen snart sagt
over en natt. Det kunde forutses att
stora skaror av tidigare kommunistros-
tande skulle g& 6ver till socialdemokra-
terna, vad herr Hermansson in sade.
Det kunde ocksd forutses att den fran
krigsdren vilbekanta trygghetsreaktio-
nen skulle sitta in. I utrikespolitiskt
kritiska ligen har ju ”floating votes” en
benigenhet att gi till regeringen. Man
byter inte girna fadersgestalt nir man
blir skramd.

Det enda som mojligen kunnat for-
bittra utsikterna for de tre oppositions-
partierna hade varit att omedelbart lig-
ga fram ett trygghetsskapande och kon-
kret regeringsprogram. Det skedde ty-
virr inte.

Dessa grundliggande fakta bor héllas
i minnet vid en diskussion av frégan vad
den slagna oppositionen nu skall taga

sig till. Sdkerligen har den starka insats
som socialdemokraterna gjort for att fa
fram sina soffliggare varit av stor be-
tydelse pd sina hdll — men det ar tro-
ligen frdga om en marginell faktor av
mindre betydelse an valvindens kant-
ring den 21 augusti under intryck av
den sovjetryska brutaliteten mot ett litet
folk, som krivde sin frihet ater.

Oppositionspartierna har s mycket
storre anledning att minnas utveckling-
en under dagarna den 17 augusti till den
15 september, som dessa hindelser gor
fullstindigt klart att den typ av sam-
verkan, som rickte till i Norge och Dan-
mark, den ricker inte om valet dger rum
i en yttre krissituation. Och nir allt kom-
mer omkring kan ingen veta hur det
yttre liget 1 Visteuropa ter sig hdsten
1970. Oppositionen maste kunna vinna
en valstrid dven under brinnande utri-
kespolitisk kris.

Vill inte oppositionspartierna inrikta
sig hirefter kan 1968 &rs val komma att
bli det avgorande steget in i enparti-
staten. Man far komma ihag att social-
demokraterna i sin férfattningspolitik
biddat for 1970-talets val. Genom att
forligga bade valen till den nya enkam-
marriksdagen och kommunalvalen till
samma dag har de garanterat stdrsta
mojliga kraftuppbad fran de egna. Vid
sidan av de socialdemokratiska rikspoli-
tikerna och fackforeningarna kommer
legioner av socialdemokratiska kommu-
nalpolitiker att kimpa for de lokala
majoriteter, som ger dem deras tjdnster
eller uppdrag.




Nir det nu talas sd respektfullt om
den organisatoriska styrka socialdemo-
kraterna visat ar 1968 och hoppfullt
sigs att en sddan prestation kan de knap-
past upprepa om tva ar, sa bor man rik-
na med den gemensamma valdagens kon-
sekvenser for det socialdemokratiska
maskineriets sitt att fungera.

Enpartistaten! Vi hotas nappeligen av
ett Oststatssystem, sdvida socialdemokra-
terna inte — mot formodan — forsum-
mar bide forsvar och neutralitetspolitik
s till den grad att vi inte kan std emot
det oavlitliga trycket frin Moskva.
Men vi hotas av en kulturell likriktning
och ekonomisk férsvagning, som pa
lingre sikt kan forvandla Sverige frin
en av Visteuropas hogst utvecklade sta-
ter till en av dess mera efterblivna. Det
virsta ir emellertid den reaktionira ef-
fekten pa vart politiska system. I stdllet
for en fordjupad demokrati byggd pd
storre spontan politisk aktivitet frin
medborgarnas sida riskerar vi en till-
bakaging i politiskt intresse och engage-
mang. Det hirskande partiet far be-
stimma! Vi kan f2 uppleva en ling
period av stagnation i friga om demo-
kratins utveckling, ddr systemets ofér-
miga att genom maktbalans, maktfor-
delning och maktvixling mobilisera allt
det bista landet har av politiska krafter
kan leda till en allvarlig forsvagning
bade utdt och indt.

Vad skall di oppositionen gora? Om
politiken 4r konsten att gora det nod-
vindiga mojligt borde naturligtvis de
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tre partiledningarna omedelbart forbe-
reda en sammanslagning av alla tre par-
tierna till ett stort socialt framstegsparti
med huvudsyftet att ridda den svenska
demokratin. Ty i lingden kan inte tre
konkurrerande smapartier hilla tillbaka
socialdemokratin med dess oavlatligt
vixande politiskt-ekonomiska maktap-
parat. Tillfilliga segrar, javil; alterna-
tiv pa lang sikt med tillracklig trygghets-
skapande auktoritet och politisk tyngd,
nej! Men politiken dr ocksd det mojligas
konst. Att nu hoppas pd eller kriva
omedelbar fusion ir orealistiskt. Alltfor
starka traditionella faktorer samt —
dessvirre — personliga och ekonomiska
?vested interests” spirrar vigen. Det
giller dd att komma fram steg for steg:
minimikraven dr parallell riksdagspoli-
tik utformad av gemensamma organ
samt ett programarbete, som siktar pa
ett gemensamt regeringsprogram ar 1970
— 1 god tid presenterat for viljarna.
Man bor ocksa forbereda ett gemensamt
valarbete — sd 18ngt det tekniskt ir
mojligt for tre skilda partier att upp-
trida tillsammans. Naturligtvis vore en
sammanslagning av mittenpartierna ett
framsteg utifrdn hir angivna utgdngs-
punkter. Men foresprdkarna for detta
begrinsade initiativ borde intligen géra
klart for sig att hogerpartiets ideella
och personella resurser dr oumbirliga.
Varfor ldta gammal rancune och nyan-
ser 1 detaljfragor hindra det stora initia-
tiv, trepartisammanslagningen, som si
mdnga viljare inom alla tre partierna
helst 6nskar — om man verkligen vill



ridda och vidareutveckla ett demokra-
tiskt system i vart land.

Ty den demokratiska oppositionen
forlorade ytterst valet dirfor att dess
sammanhdllning var for svag for att
oppositionen som helhet skulle inge till-
ricklig trygghetskinsla. Over samver-
kanspolitiken dren 1966—68 bor ritte-
ligen sittas devisen: ”for litet och for
sent”.

Skall de ledande skikten inom de tre
partierna intligen se skriften pd vig-
gen?

En forsta reaktion har dessbittre
kommit frin hogerpartiets styrelse och
fortroenderdd, som foreslagit att partiet
skall byta namn till ”Samlingspartiet”.
Det nya namnet tyder i sig sjilvt pd en
vilja att s6ka det nodvindiga samfér-
standet med mittenpartierna.

BORGERLIG SJALVTILLRACKLIGHET

Vidare mdste de borgerligas gamla skrick for kraftiga och representativa
regeringar och for samarbete 6ver huvud taget nu anges som en av de vikti-
gaste orsakerna till att de for tillfillet uppenbarligen ej dga samma prestige |
som socialdemokraterna. Att férutsittningar 1923 och senare foreldgo for |
en lat vara till tiden och rickvidden begrinsad borgerlig samverkan lirer |
icke kunna férnekas, lika litet som att rent objektiva forutsittningar for en
vanstersamverkan av lingre och kortare varaktighet vid andra tillfillen
forelegat. Bide 1932 och i juni 1936 férefunnos chanser att intligen géra

ett slut pd den kortsynta och wviljarna decouragerande sjilvtillrickligheten

hos de borgerliga partierna, som dirvid kunde ha samlats kring ndgra stora

uppgifter och visat tvivlarna sin handlingskraft.
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