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ATT SKRIVA PARTIPROGRAM

Som bekant pagar for nirvarande
inom hogerpartiet ett omfattande
arbete pa ett nytt partiprogram.
Partistimman kommer i juni det-
ta ar att fa ta stillning till ett pre-
liminért resultat av detta arbete —
karakteristiskt nog inte ett pro-
gramforslag” utan ett “systemati-
serat debattunderlag”. Helt visst
kommer méanga, badda inom och
utom partiet, att konstatera, att re-
sultatet av programkommitténs och
dess till ett par tiotal uppgéende
delegationers modor i betydlig méan
avviker fran vad man hittills vant
sig vid att rdkna med som produkt
av en programrevision. Samman-
fattningar av den vetenskapliga och
tekniska utvecklingen péa skilda falt
kommer att uppta ett hogst bety-
dande utrymme, omriaden av mén-
niskors liv som i tidigare politiska
program — det giller alla partier —
spelat en underordnad roll eller
over huvud ej berorts kommer att
framhédvas som politiskt centrala,
i jamforelse med vilka atskilliga
klassiska politiska stridsfragor ter
sig som perifera eller sekundira
sporsmal. Kan detta vara ett rim-
ligt sitt att bedriva ett modernt
politiskt programarbete?

Svaret pa den fragan maéaste med

bestimdhet bli ja— detta #r inte
endast ett rimligt satt, det ar det
enda rimliga.

Med néagon tillspetsning kan man
sdga, att uppgiften for ett modernt
programarbete inte idr att formu-
lera nya svar utan att stilla nya
fragor. Politikens modernisering
kan ej langre genomforas med hjilp
av nya svar pa gamla fragor. De
gamla politiska fragorna har, av
naturliga historiska skil, wvarit
bristsamhéllets frigor, om man si
vill fattigsamhaéllets. Redan avteck-
nar sig nu, vésentligen som en foljd
av den vetenskapliga utvecklingen,
konturerna av ett annat samhalle,
overflodssamhillets. Ett samhille
dar arbetsuppgifter i visentlig méan
overtagits av datamaskiner, dir de
ekonomiska foérdelningsproblemen
blir av annan karaktér dn i knapp-
hetssamhillet, dir arbetets problem
— och fritidens — kommer att f&
en annan plats i livet, dar behovet
av och mojligheterna for en central
planering av tidigare osedd effek-
tivitet kommer att skapa nya po-
litiska problem och risker...

Det star redan nu klart, att i det-
ta samhille miljéfrdgorna i vidas-
te mening kommer att spela en
ojamforligt stérre politisk roll #n



hittills. Skilet ar uppenbart, och
ger en skarp och o6vertygande be-
lysning at de villkor som giller
ett mot framtiden inriktat program-
arbete. Fattigsamhéllets allt Over-
skuggande problem var bokstavli-
gen att nodtorftigt skaffa mat och
klider — och att uppbygga och
uppritthalla sddana sociala insti-
tutioner som kunde reglera de bréin-
nande fordelningskonflikterna pa
sadant sitt att de ofrankomliga
friktionerna i varje fall inte satte
samhillets existens och funktions-
duglighet i fara. Det séger sig sjilvt,
att i en sadan situation sporsmal
som naturvard, human bebyggelse-
planering, aktiv kulturpolitik och
liknande inte girna kunde gora sig
gillande som politiska forstahands-
angelidgenheter. Det dr just har om-
svingningen fran fattigsamhille till
overflodssamhille i grunden paver-
kar politikens villkor. De massiva,
grundlaggande forsérjningsproble-
men kan betraktas som 16sta — nu
borjar méinniskorna observera till
vilket pris denna 10sning hittills i
alltfor manga fall kopts. Forstorda
rekreationsomriden — nir fritiden
dntligen borjar bli sa stor att re-
kreationsomraden efterfragas. En
uppenbart minniskofientlig bo-
stadsmiljo i alltfér méanga fall, en
hetsad och stressad livsforing med
forodande konsekvenser for fysisk
och psykisk hilsa och minsklig
samlevnad — listan kunde goras
lang.

Det ir vésentligt att halla i sikte,
att dessa nya problem verkligen &r
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eller kommer att bli politiska pro-
blem. Bilgaser och blyforgiftning
kommer att spela en lika stor roll
i framtidens politiska diskussion
som sjukforsikring eller social-
hjalp i gardagens. Vattenreningen
kommer att bli en lika viktig sam-
hillsangeldgenhet som vigbyggan-
det. Fritidens problem kommer att
tilldra sig lika stor uppmirksam-
het som arbetstidens.

Den som vill ha ett ord med i la-
get i detta nya sambhilles politiska
liv méaste se till att det ordet kom-
mer att vara svar pa det samhil-
lets fragor — inte pa fragor rele-
vanta i ett bristsamhiille som kom-
mer att ligga decennier tillbaka i
tiden. Foljaktligen maéaste han till
att borja med underkasta sig den
intellektuella disciplin som det in-
nebir att fordomsfritt séka bilda
sig en uppfattning om hur detta
nya samhille kommer att se ut,
framforallt i de grundliggande drag
som far anses mer eller mindre
opaverkbara for politiska beslut.
Hur kommer produktion och ar-
betsliv att omgestaltas av den pa-
gidende nya industriella revolutio-
nen i datamaskinernas tecken? Vil-
ka risker hotar var miljo, vilka
skador ir tilliventyrs ohjilpliga,
vilka kan vi dnnu reparera eller fo-
rebygga? Vad tror sig samhills-
forskningen kunna férutse om mén-
niskors beteende och samvaro i den
nya tekniska miljéo vi ser vixa
fram? Vilka ar de centrala, for oss
aktuella forskningsfilten? An vik-
tigare — hur kommer detta av tek-
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nik och forskning dominerade
overflodssamhille att fungera i det
grymt paradoxala sammanhang
som bestar i att stérre delen av
virldens hastigt tillvixande befolk-
ning samtidigt lever i misir?

Det 4r pa dessa omriaden som
framtidens politiska fragor kom-
mer att stillas. Svaren pa politis-
ka fragor maste i framtiden som
hittills sjalvfallet ges av politiker,
av politiska engagerade och orga-
niserade medborgare. Men de po-

litiska svaren kan inte ges med ut-
sikt till framgang om inte fragor-
na ar korrekt formulerade. Och med
korrekt forstds i detta samman-
hang — formulerade med hinsyn
till de nya realiteterna, utan sned-
vridning genom virderingar och f6-
restéllningar som hade en funktion
att fylla i fattigsamhaillets miljo
men som just dirigenom kan bli
katastrofala om de tillates att styra
tinkandet infor ett fundamentalt
annorlunda samhille.

OM statens sjidlvbegrinsning

Mdnniskorna mdste ldra sig forstd att statlig samhorighet ej krdver
att alla medborgare i staten ha raka eller krokiga ndsor, ljust eller
morkt hdr, ldng- eller kortskallighet, ej ens samma sprdk eller ens
samma ideal. Det mdste vara plats: i nom staten for alla strdvan-
den som icke bringa statens egen existens i fara, ovanfér sta-
ten for alla uppgifter som krdiva samhérighet mellan mdnga staters
medborgare, och pd tvdren mol staten for alla andliga och
materiella iniressen som ena eller bora ena begrdnsade samhdlls-
grupper inom de sdrskilda staterna: vetenskapsmdn, konstndrer,
bankmdin, kooperatorer, industriarbetare och andra. Staten omspdn-
ner ej hela mdnniskan, och forsoker den géra det lider bdde den
och individerna.
Eli F. Heckscher i Svensk Tidskrift 1927




