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BORGERLIGT SAMARBETE I NORGE

Sekreterare Kjell Hanssen
limnar i denna artikel en
oversikt over utvecklingen av
det borgerliga samarbetet i
Norge och gér ddrvid ocksd
en jimforelse med situatio-
nen i Sverige. Kjell Hanssen
(f.- 1932) blev cand. mag.
1959, 1957—59 var han re-
daktor for Minervas Kvar-
talsskrift, var 1959—63 jour-
nalist vid Hgyres pressbyrd
och dr sedan 1965 sekreterare
for Hgyres stortingsgrupp.

Ar 1957 kulminerade Arbeider-
partiets framgangar i Norge med
48,3 % av valjarna och en solid
majoritet i Stortinget. Det ar vik-
tigt att lagga mairke till att vid
detta klara segerval for Arbeider-
partiet dominerades hela valkam-
panjen av debatten om detta par-
tis program och planer for de
kommande aren. Nagot klart poli-
tiskt alternativ fran borgerligt hall
existerade inte. For oppositionen
blev valet ett klart nederlag.

Men detta medférde ocksa att
kravet pa en omgruppering av de
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borgerliga krafterna vixte sig star-
kare. I verkligheten fanns det i sak
inte nagra sérskilt stora skillnader
mellan de fyra partierna. I kom-
munalpolitiken visade de genom-
gdende god formaga till gemen-
samt handlande. De arbetade i
stort sett gemensamt for sina for-
slag i Stortinget. Men pa det hela
taget saknade man perspektiv, man
saknade framfér allt viljan att for-
klara sig beredd att ge landet en
annan ledning, och man saknade
— om man si vill — vilja till makt.

Omkring 1960 nadde sd norsk
borgerlig politik fram till den
punkt dir svensk opposition pa
siatt och vis befinner sig idag. Vi
upplevde da ett férsok till en mit-
tensamling mellan Venstre, Kris-
telig Folkeparti och Senterpartiet.
Centersamlingen tog sikte pa ett
mer organiserat samarbete. Den
forsvann darfor att den var otill-
racklig, darfér att den bara var
en halv 16sning. Men den férsvann
ocksa darfor att den, med en sam-
manslagning av partiorganisatio-
nerna som den da aktuella ut-
gangspunkten, blev mer av en ut-
maning till de etablerade partior-
ganen an en positiv appell till deras
viljare.
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Jamfor man detta med den sven-
ska situationen idag, kan man kan-
ske sdga att mittensamlingen mel-
lan folkpartiet och centerpartiet i
Sverige har kommit lidngre 4n den
nagonsin gjorde vad betraffar de
tre mellanpartierna i Norge. I gen-
gild star de tvd mittenpartierna i
Sverige i ett skarpare motsatsfor-
hallande till hégern dn var center
nigon gang gjorde i forhallande
till norsk hoger. Sverige har pa ett
sitt kommit nirmare en samling
i mitten dn Norge néagonsin gjort,
men star ocksi lingre fran en full-
standig borgerlig samling &4n na-
gonsin vi pi norsk sida.

Hgyres hallning till centersam-
arbetet under 1960 kan karaktiri-
seras som passivt tillbakahallande
och avvaktande. Officiellt halsade
vi samarbetsstridvandena mellan de
tre andra partierna som ett steg pa
vig mot en fullstindig borgerlig
samling, en partiell rationalisering
av partistrukturen, en partiell sam-
ling av krafterna. Denna héallning
medforde otvivelaktigt att det blev
littare att vinna framsteg for ett
allt starkare samarbete mellan
samtliga fyra partier sedan forso-
ken att organisera en mittensam-
ling hade ebbat ut.

Det ér klart att man inte utan
vidare kan jamfora forhallandena
i vidra tva grannlinder. Regerings-
krisen 1963, den borgerliga val-
segern 1965 fororsakades av en rad
specifikt norska fenomen. Den dra-
matiska sammandrabbningen 1963
var dels en produkt av skandalar-

tade férhallanden inom delar av
den statliga industrien, dels av en
djupgdende fortroendekris mellan
Stortinget och den davarande rege-
ringen, dels av en kinsla av att de
divarande makthavarna inte spela-
de med o6ppna kort i alla avseen-
den.

I viss utstrickning berodde det
pa tillfalligheter = att regeringen
Gerhardsen f6ll1 1963. Men man kan
inte pd samma satt siga att det be-
rodde pa tillfalligheter att rege-
ringen Lyng bildades. Att de bor-
gerliga partierna da Arbeiderparti-
regeringen fallit pa kortare tid én
det tagit att bilda nigon annan re-
gering i norsk historia, kunde enas
om en koalition med representan-
ter for samtliga fyra partier, bott-
nade i det forhallandet att det vuxit
fram en ganska bred kinsla av ge-
menskap mellan dessa partier.

Jag tror att det ar riktigt att sa-
ga att det fortroendeférhallande
och den Omsesidiga respekt, som
ridde mellan de fyra davarande
parlamentariska ledarna i Storting-
et, spelade en helt avgorande roll
i sammanhanget.

Regeringsbildningen 1963 skedde
alltsid utan att det i forvdg hade
skapats nagon form for formella
kontakter eller samarbetsorgan,
utan att det skapats nagra former
for administrativ 6verbyggnad.

Inget organisatoriskt samarbete
Betraktar vi si situationen fére

stortingsvalet 1965, sa finner vi att

forberedelser pa det organisatori-




ska planet inte heller dgt rum. Det
forekom fdrre samlingslistor an vid
det foregdende valet. Inga gemen-
samma sammantriaden for de olika
partiernas stortingsgrupper #gde
heller rum. Man formulerade inte
nigot eget, gemensamt regerings-
program. Man skapade inget
skuggkabinett. Nu kunde man
sjilvfallet i nagon man visa pa
Lyng-regeringen fran 1963 och pa
den regeringsdeklaration som da
framlades. Men gjorde man det, si
kopte man ocksi stérre risk att
stillas infér fragan varfér man in-
te oppet kunde framlidgga ett ge-
mensamt program och namnge de
mén, som skulle leda en eventuell
ny regering.

Vi inom Hgyre ansig nog att det
hade varit en fordel att &tminstone
ha utarbetat en gemensam forkla-
ring eller ett gemensamt program.
Men det ar anmérkningsvart att
se, att de krav pi ett sddant pro-
gram som restes fran viljarnas si-
da var mycket svaga. For den or-
dinire valjaren tycktes det vara
fullt tillrackligt att man visste, ef-
ter uttalanden frian samtliga fyra
partier, att det skulle bildas en
borgerlig koalitionsregering om de
fyra partierna fick majoritet i va-
let. Det gjordes ocksa otaliga de-
klarationer fran alla de fyra par-
tierna om vilja till samarbete och
gemensamt regeringsansvar.

Bara tva informella kontaktvi-
gar etablerades. Den ena var att de
fyra partiledarna fortsatte att mo-
tas under sommarledigheterna och
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valkampanjen pa samma sitt som
de vanligtvis gjorde under stor-
tingssessionerna. Den andra var att
stortingssekreterarna for de fyra
partierna bildade ett slags ad hoc-
kommitté, som hade till uppgift att
didmpa de meningsskiljaktigheter,
som uppstod i en och annan val-
krets.

Denna vilja till borgfred var ett
centralt drag i valkampanjen. Man
kan hédvda att inget parti blir miss-
krediterat i vdljarnas ogon, inget
parti ter sig avskrickande for vil-
jarna, om inte de partier som van-
ligtvis skulle sti det nirmast vén-
der sig mot det. Omvint kan man
kanske géra den reflexionen att ett
litet parti med relativt svagt vil-
jarunderlag, kanske ocksa med da-
lig press, alltid maste ha klart for
sig att extrema stidndpunkter bara
med stora svarigheter kan forkla-
ras och forsvaras under en hektisk
valkampanj, alldeles oavsett om
partiet har fornuftsskilen pa sin
sida eller inte.

Politisk vilja

Det ar ocksa viktigt att under-
stryka att de borgerliga partierna
lade vikt vid att tala om vad de
sjdlva skulle vilja gora efter valet
och inte om vilka eventuella nya
olyckor  Arbeiderpartiet = skulle
adstadkomma. Arbeiderpartiet gjor-
de det stora felgreppet att tala om
precis samma sak. Det kan sigas
en smula malicidst att partiet "pra-
tade fram” en borgerlig regering.
Alternativet till Arbeiderpartiets
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regering behandlades av partiets
press och alla talare som en pétag-
lig och odiskutabel realitet. Arbei-
derpartipressen diskuterade per-
sonval, partisammanséittning och
riktlinjer for en koalitionsregering.
Den gjorde sina lidsare fértrogna
med tanken pa ett maktskifte och
inspirerade dirigenom dem, som
onskade ett sadant skifte. Partiet
anvinde valkampanjen till att ef-
terlysa oppositionens svar pa pro-
blem och uppgifter, i stillet for att
fora en debatt om sitt eget program
och sina egna planer. P& sa sitt
skilde sig valrérelsen 1965 funda-
mentalt fran Arbeiderpartiets stora
valseger 1957.

Vilka fragor var det d4 de bor-
gerliga partierna forde fram? Vi
krivde ett mer markant ekono-
miskt fornuft i de statliga investe-
ringarna, vi kriavde béttre pris-
orientering, vi koncentrerade in-
tresset pa tva uppgifter som i sér-
skilt hég grad angick den yngre
generationen: utbildningssamhillet
och ett 6kat bostadsbyggande. Vi
krivde kosamhillets avskaffande
t. ex. genom att begira ett slut pa
en meningslés anakronism som
den linga vintetiden for telefonin-
stallationer. Vi krivde skattelitt-
nader, i forsta hand skattelittna-
der med produktiva verkningar el-
ler nirmare bestimt en reduktion
av den drastiska och skadliga ex-
trabeskattning, som drabbar me-
delinkomsterna i Norge.

Vil sa viktiga var kanske en del
av de onskemal som framfordes pa

det icke-materiella planet. Det var
krav pa en storre 6ppenhet i sam-
hillsdebatten, mindre av diktat och
regleringar, mer av samarbetsvilja
och 6msesidigt vixelspel mellan of-
fentliga och privata institutioner.
Jag tror att ett starkt onskemal att
fa bukt med den klasskampsagita-
tion, som ridit norsk politik som
en mara under hela efterkrigstiden,
ocksd gjorde sig gillande.

Slagordet “Ho6g tid fér forand-
ringar” var utan tvekan en ganska
stark realitet i fjolarets norska val-
kampanj. Det rader ingen tvekan
om att Arbeiderpartiet i stigande
grad hade kommit i otakt bade
med 18sningarna av en rad tvingan-
de samhillsfragor och med den nya
yrkesstrukturen, som dominerade
samhillet. Det hade ocksd stelnat
i forsvar for forlorade saker inom
flera omraden.

Efter valet foéretog det norska
gallupinstitutet en undersékning
av viljarnas instéllning till den
nya regeringen, om de hoppades pa
forandringar eller inte. Hir ar det
anmarkningsvart att se, att flerta-
let ocksad av Arbeiderpartiets vil-
jare sade sig hoppas pa reformer.
Overst pa listan av de férandringar
man hoppas pa4 kommer littnader
i inkomstbeskattningen, &kat bo-
stadsbyggande, folkpensionens ge-
nomférande och stabilare priser.

Borgerlig “vickelse”

Det blev inget jordskredsval
1965. De borgerliga partierna 6ka-




de sin andel av véljarkaren fran
47,8 till 49,5 %. Men viktigare &n
rostforskjutningen fran socialistisk
till borgerlig sida ar de rostfor-
skjutningar som skedde inom de
skilda valkretsarna. Har hade for-
skjutningarna delvis en dramatisk
karaktéir och de forekom over hela
landet efter ett mycket bestamt
monster, utan att det hade fore-
kommit nagon form av organiserad
kampanj fran de enskilda partier-
nas sida. Utan undantag fick de
partier storst framgéng som befann
sig i en av tva situationer: anting-
en hade partiet det mandat som
i valkretsen hotades starkast fran
socialistiskt hall, eller ocks&d hade
partiet storst mojlighet nar det
gillde att erévra ett tidigare socia-
listiskt mandat. P4 denna grund
kunde man i enskilda valkretsar
uppleva veritabla valskred mellan
de borgerliga partierna.

I mindre utstrickning har man
ocksa vid tidigare val i Norge kun-
nat se dessa tendenser att stodja
en borgerlig erdvringschans eller
att radda ett borgerligt mandat.
Men de har haft begriansad omfatt-
ning. Denna gang gick ett slags
vackelse bland de fyra partiernas
véiljare. Det var uppenbart att for
en gangs skull spelade sjilva parti-
namnet en underordnad roll. Det
avgorande var att bana vig for nya
mén och nya synpunkter i ledning-
en for landets politiska liv.

Samtliga fyra partier vann fram-
gang vid det forsta val, dér de for-
klarat sig beredda att gemensamt
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ta regeringsansvaret. Hgyre fort-
satte sin oavbrutna uppgang sedan
det forsta efterkrigsvalet. Senter-
partiet 6kade pd samma sitt sitt
rostetal och sin véaljarandel, och
Venstre kunde for forsta gangen pa
mer #n 30 ar notera framgang.
Kristelig Folkeparti, som sedan
1950-talets mitt har befunnit sig i
jamn tillbakaging, kom visserligen
nigot forsvagat ut ur 1965 ars stor-
tingsval jamfort med 1961. Men det
ar vart att notera att partiet forbatt-
rat sin stidllning i férhallande till
det mellanliggande kommunalvalet
1963. Och det ar under aren 1963
till 1965 som det borgerliga alter-
nativet framstatt som en klar rea-
litet for viljarna.

Efter valet har man inte bildat
nigon speciell organisatorisk 6ver-
byggnad for samarbetet, lika litet
som det skedde i forviag. Kontak-
ten mellan regeringen och de bor-
gerliga stortingsgrupperna uppriitt-
hilles dels genom att de parlamen-
tariska ledarna d& och di deltar
i regeringskonferenser, dels genom
konsultationer mellan de enskilda
statsrdden och de borgerliga repre-
sentanterna i Stortingets utskott,
dels genom att de olika partiernas
statsrdd deltar i sina stortings-
gruppers veckomoéten. Venstres
parlamentariske ledare, Bent R&i-
seland, har fatt sig tilldelad upp-
giften som forbindelselink mellan
regeringen och Stortinget, men han
ar inte gemensam talesman for de
fyra partierna i politiska fragor.
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Smidig samarbetsform

Inte heller har det férekommit
nigon debatt om organisatorisk
sammanslagning av tva eller flera
av de fyra partierna efter valet. I
stort sett finns en kinsla av att
man natt fram till en ganska smi-
dig samarbetsform, och att man
har tid pa sig att lata fragan om
en forenkling av partistrukturen
pd borgerlig sida mogna efter
hand. Man kommer déarfér knap-
past heller att nedligga nagot sar-
skilt arbete pa att etablera ett bor-
gerligt samarbete eller samlings-
listor for kommunalvalet nista ar.
Detta hinger delvis samman med
att rena partilistor ger procentuellt
samma antal representanter som
samlingslistor vid kommunalval.
Men avgoérande ar vetskapen om
att den appell som borgerligt sam-
arbete och borgerlig gemenskap
kan ge viljarna inte &r betingad av
organisatoriska pafund, utan av en
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uttalad vilja till gemensamt poli-
tiskt handlande.

En speciell aspekt pa arbetet for
borgerlig samling i Sverige har sak-
nat motstycke pa norsk sida: det
ar de samarbetsorganisationer,
som har tillkommit over eller vid
sidan av partierna. ”Medborgerlig
Samling”, sdsom den framtridde i
fyrstadskretsen, har saknat sin
make i Norge. Inte heller hjilptes
den nuvarande koalitionen fram av
nagon pendent till ”Samling fér
framsteg”. Stiftelsen Libertas —
en institution for frimjande av ett
fritt néringsliv — har visserligen
sedan starten 1947 ivrat for bor-
gerligt samarbete. Men den har
haft ringa betydelse, och ett halv-
hjartat forsok att 1958 vinna in-
steg i partiorganisationerna tillba-
kavisades skarpt fran partiernas
sida. Samarbetet, sidant som det
till syvende och sist kom till stand,
var dirfor helt och fullt de fyra
partiernas eget barn.

Valvinden frdn Norge sveper nu ocksd in Jver vdrt land och
ruskar om i begreppen. Ldt den bldsa. Bortbldst ir redan den psy-
kologiska barridren mot tanken pd ett regimskifte som ett trettio-
drigt socialdemokratiskt styre fort med sigq.
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