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SKSF OCH PARTI-PRESSTODET
— EN STUDIE I ANPASSNING

Av pol. stud. BIORN TARRAS-WAHLBERG

Konservativa Studentforbun-
dets instdllning till fragan om
parti-presstéod betecknas av
pol. stud. Bjorn Tarras-Wahl-
berg, sjdilv ledamot av SKSF':s
forbundsstyrelse, som ett ex-
empel pa hdllningslés politik.
Tarras-Wahlberg gor sig skyl-
dig till en sammanblandning
av presstod och partistod, an-
ser i sitt svar jur. stud. Ulf
Adelsohn, ordférande i Sveri-
ges Konservativa Studentfor-
bund.

En hallpunkt i kritiken mot so-
cialdemokraternas férsék att info-
ra presstdod var att dven motarbeta
partistod. Denna sammankoppling
av de tva stodformerna var berit-
tigad da motiven for de bada for-
slagen var identiska ekonomiskt
stod at pressen och da framst den
socialdemokratiska som efterfriaga-
de snar hjalp. En blick tillbaka pa
det gingna aret bekriftar att kri-
tikernas farhigor har mer én be-
sannats. Av socialdemokraternas
11,5 miljoner i partistéd har 11,4
miljoner spenderats pa foérlust-
bringande landsortstidningar samt
partiets valtidning. Partistodet blev
saledes ett presstéd och lir sa for-
bli. Den principiella kritiken mot
partistodet kan mot denna bak-

grund sigas vara minst lika ange--
ligen som tidigare. ;

Sveriges Konservativa Student- |
forbunds hallning i denna fraga ir
av speciellt intresse som exempel
pa hallningslés politik eller god an-
passningsformaga om man s vill,

Sitt forsta stdllningstagande i
presstodsfragan gav SKSF tillkén-
na i ett uttalande i april féregaende
ar. I detta fordomdes det statliga
tidningsstodet sisom ett avgoran-
de hot mot pressfriheten och de-
mokratins grundvalar. Férbundet
tog bestimt avstdnd frin varje
form av pressbidrag och argumen-
tationen i uttalandet var inte olik
den som bedrevs fran hogerpartiets |
sida mot forslaget.

I en frant skriven artikel i
Svensk Linje tackade den nuva-
rande forbundsordféranden i ru- -
briken nej till presstéd. I den hiin-
delse detta infordes borde motstén-
darna vara s pass konsekventa att !
de inte tog emot pengar hivdade
skribenten, ty “frigan om statligt
presstod ér enligt min mening si
viktig att inga medel far sparas '
for att férhindra dess genomforan-
de, eller — i varsta fall — dess be-
stdende”. Forfattaren niimner ofta
ordet rakrygghet och fortiljer att
flera rakryggade centerpartister di- |
rekt avvisade presstodet dven i
form av bidrag via partierna. Av |
denna passus framgar att forfatta-
ren ansag partistddet vara detsam-
ma som ett presstod.




Natten till den 19 oktober — né-
gon vecka efter det att nyss nimn-
da nummer av Svensk Linje ut-
kommit — spred SKSF:s storsta
forening Hogerstudenterna i Stock-
holm en uppmirksammad l6psedel
som riktade sig mot ett presstod i
alla former. Flera tusen lopsedlar
uppsattes pa husviaggar och i tun-
nelbanor. Det hela slog vil ut trots
den nagot oklara texten (se bilden)
som menade att ST—AB:s gemen-
samma upplagor i jaimforelse med
det gingna aret hade minskat med
29 813 ex. Kampanjen genomfor-
des med hjalp av bland andra
SKSF:s nuvarande och férre for-
bundsordférande och férbundssek-
reterare. For de agerande maste det
ha funnits en uppriktig vilja att
forhindra inférandet av ett statligt
skattesubventionerat stod till pres-
sen vare sig detta gick over par-
tierna eller ej.

Knappt en ménad senare for-
mirktes en annorlunda attityd i
Svensk Linje nr 6. I en ledare kal-
lad Statligt partistod!” behandla-
de den davarande redaktoren, som
dven #gnade sig Aat skriverier i
Kvillsposten, problemet med finan-
siering av partierna och pekade pa
Visttyskland diar han menade att
partistodet i stort sett fungerat till-
fredsstiallande. Bara ett halvt ar
senare skulle detta exempel vara
irrelevant. I somras foérklarade
nimligen den tyska forfattnings-
domstolen landets partistéd ofor-
enligt med forfattningen wvarvid
Sverige kvarstar som det enda lan-
det med ett dylikt system. Forfat-
taren papekade vidare att vi redan
har ett statligt stod t. ex. till par-
tiernas ungdomsorganisationer lik-
som subventionering av vissa val-
kostnader. Detta ir forvisso sant
och lika onskvirt som ett stod at
partiernas utredningsverksamhet.
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Déarifran dr emellertid steget langt
till omfattande skattesubventioner
till partierna, dir kommunisternas
tidningar avsevirt gynnas. Pa lop-
sedelns nedre horn framgar att det-
ta parti erhéller omkring 49 kro-
nor per lidsare mot ca 4 kronor per
hogertidningslisare. Redaktoren
avslutade artikeln med att fastsla
det statliga partistodets nédvindig-
het for demokratin.

Att vissa forbundsmedlemmar
fran Malmé accepterade ett press-
och partistod overraskade inte.
Diremot torde méanga, inte minst
forbundsmedlemmarna, ha blivit
frapperade vid ldsningen av det f6r
ovrigt s omtalade nr 6 fran i ar,
diar SKSF:s ordférande tar till orda
och deklarerar — tydligen helt obe-
kymrad om sina tidigare asikter —
att studentférbundet har en fran
hogern avvikande mening: Vi har
inom SKSF accepterat statsstod till
partierna och kommer att verka for
att hogerpartiet dndrar sin stand-
punkt i den frigan.” Diremot si-
ges den nuvarande utformningen
kanske inte vara den allra bista,
vilket rojer ett — om ock tveksamt
— godtagande av presstod.

Anpassningen bekriftades slutli-
gen vid forbundets Hostgimo i ok-
tober detta ar. Bland de program-
forslag som diar behandlades fanns
ett stycke om partistodet och for-
bundets uppslutning kring detta.
Fragan vickte givetvis debatt med
yrkande pa avslag. Forbundsordfs-
randen forsvarade programmet ak-
tivt mot de kritiska vilka betrak-
tades med viss avoghet och skepti-
cism. Under diskussionen forefoll
de som tidigare haft en annan upp-
fattning vara totalt omedvetna om
detta. I omrostningen segrade vén-
nerna av ett partipresstéd med 24
roster mot 18. Under voteringen
kunde man med berittigad forva-
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ning notera att ingen av Hoégerstu-
denternas tolv delegater rostade
mot forslaget, trots att nistan sam-
ma personuppsittning vid 16pse-
delskampanjen elva méanader tidi-
gare forde en rakt motsatt linje.
Man mé kalla detta anpassning
eller hallningsloshet, men “rakryg-
gad” politik dr det inte. Det kan
darfor tyckas paradoxalt, att i
Svensk Linje fa lisa att man ome-

delbart under hogerns maktelit

dterfinner ytterst fi begévningar
med formaga och vilja till sjalv-
siges |

stindigt tidnkande. Detta
dessutom endast kunna repareras

genom rekrytering fran SKSF. — |
Tanker man inte alltfor sjilvstin- :

digt inom Konservativa studentfor-

bundet? Och vet man framforalit -

vad man téanker pa?

SAMMANBLANDNING AV PARTI- OCH PRESSTODET

Eftersom Bjérn Tarras-Wahlberg
gor sig skyldig till en fullstindig
sammanblandning av presstod och
partistod kan det egentligen te sig
onodigt att bemota hans inlégg.
Men di artikeln dessutom ir fylld
av insinuationer ar en replik pé sin
plats.

Hosten 1965 lade socialdemokra-
terna fram ett forslag om presstod
att fordelas efter partiernas stor-
lek i riksdagen. Detta forslag var
och ar fortfarande fullstindigt for-
kastligt. Regeringspartiet insag
ocksa detta och drog tillbaka for-
slaget. Under den tid da debatten
rasade deltog Konservativa stu-
dentférbundet aktivt for att for-
hindra denna helt orealistiska bi-
dragsform. SA& &ven ledaren i
Svensk linje nr 6 forra aret som
behandlade fragan om statligt par-
tistod; “Pressutredningens social-
demokrater talar for presstéd att
distribueras via partierna till pres-
sen. Detta ar helt forkastligt. Par-
tierna borde sjilva fa avgora var de
vill l1iigga sina pengar — pa sina tid-
ningar eller andra &ndamal”.

Av jur. stud. ULF ADELSOHN

Hiari kan man tveklost instdm-
ma. Men vad Tarras-Wahlberg inte
tycks vilja forstd dr att det ar en
visentlig skillnad mellan “omfat-
tande skattesubventioner till par-
tierna, dar kommunisternas tid-
ningar avsevirt gynnas” och sjil-
va principen om statsstod till
partierna.

Bjorn Tarras-Wahlberg accepte-
rar statligt stod till partiernas ung-
domsorganisationer, subventione-

ring av vissa valkostnader, stod at

partiernas  utredningsverksamhet
och arvodering av riksdagsminnen
sjalva. Var gar enligt Tarras-Wahl-
berg grinsen for vad som icke kan

accepteras som statligt stod till par-

tierna?

Konservativa  studentférbundet

har accepterat principen om stat-

ligt partistod. Eftersom Bjorn Tar-
ras-Wahlberg helt forbigar sjilva
sakdiskussionen och enbart uppe-
héller sig vid sitt missforstand be-
hover jag icke hir ga in pa de sak-
skidl som ligger bakom studentfor-

bundets beslut. Dock skall konsta-
teras att SKSF ingalunda anser att




den nuvarande fordelningen efter
antalet mandat i riksdagen ir den
basta.

Det vore sannolikt mer réttvist
att ge samtliga riksdagspartier en
lika stor grundsumma for téckan-
de av de fasta kostnader som ar
relativt likvirdiga oberoende av
partiets storlek, och ett rorligt bi-
drag i forhallande till riksdagsre-
presentationen. Hur stor procent
av den totala bidragssumman som
skall utgd for fasta kostnader bor
lampligen bli foremal for en utred-
ning.

En annan faktor av betydelse ir
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att formen f6r det statliga partisto-
det borde grundlagfastas for att
hindra ett eller flera makthavande
partier att tillskansa sig tillfalliga
fordelar.

Bjorn Tarras-Wahlberg pastar
bl. a. ocksa i det vimmel av insi-
nuationer som hans artikel inne-
haller att jag skulle betrakta mén-
niskor med annan politisk uppfatt-
ning med “avoghet och skepticism”.
Sa ar ingalunda fallet. Diaremot 4r
det riktigt att jag med en viss avog-
het och skepticism betraktar dem
som grundlost utslungar dylika in-
sinuationer.

”Bara ett skdmt”?



