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SAMLING FOR FRAMSTEG

Under denna devis har nyligen
ett ytterligare initiativ tagits for
att stédja det allt mer utbredda
kravet pi en trepartisamverkan
inom den demokratiska oppositio-
nen. Den grupp, som star bakom
initiativet har framhallit att den
icke avser att tillskapa en valorga-
nisation av modell MbS utan vill
frimja samarbetstanken under be-
varad lojalitet mot de bestaende
partierna.

Detta ar ju ocksd den riktiga vi-
gen. Kretsen bakom MbS har i
sjdlva verket varit klarsynt nog att
avbryta den utveckling mot ett nytt
parti, som pa sin tid forefsll ound-
viklig. Samling 66 i Géteborg arbe-
tar ocksid inom och genom parti-
erna — i klar insikt om att den
demokratiska oppositionen har allt
att forlora och foga att vinna pa
tillkomsten av ett fjirde opposi-
tionsparti pa sin sida. Det har varit
och &r svart nog att astadkomma
ens ett minimimum av samverkan
mellan de nu bestdende opposi-
tionspartierna. Socialdemokraterna
har haft moéjlighet att oka splitt-
ringen och benidgenheten att spe-
kulera i snivt sedda partiintressen
att hiarska genom att séndra. Var-
fér ge dem okade mdojligheter i den
vigen genom ett fjirde parti med

alla de nya komplikationer i form
av personliga och institutionella
sarintressen, som darmed uppstar?

Vigen till samarbete inom oppo-
sitionen &r sannerligen toérnbe-
strédd nog andi. Mittensamverkan
ar givetvis ett steg i ratt riktning,
men har den nackdelen att den —
medvetet eller icke — kommer att
fa en spets mot hogern likavil som
mot socialdemokraterna. Vi har
sedan i varas sett vilka konsekven-
ser detta kan f& for relationerna
mellan oppositionspartierna. Mellan
dessa partiers press pagar en lika
meningslés som olustig inbérdes-
triata, diar de stridande parterna i
allt mer hogrostade tonfall beskyl-
ler varandra fér extremism resp.
vansterglidning. Far detta fortsatta
ar 1966 ars val pa foérhand forlo-
rat. Om viljarna Gverhuvudtaget
skall kunna vinnas fér ett alter-
nativ till den makthavande soci-
aldemokratien maste de kénna
den trygghet, som ligger i att parti-
erna bakom alternativet verkligen
ar villiga att samarbeta. Eljest kan
viljarna inte girna tro pa opposi-
tionens mojligheter att 16sa de svara
samhillsproblem, som vi star infér:
inflationen, arbetskrafts- och kapi-
talbristen, bostadskrisen, skolfra-
gorna, lokaliseringspolitiken, de so-




ciala vardfragorna, rattsidkerhets-
krisen o.s.v.

Vinner socialdemokraterna 1966
ars val har de med stor sannolik-
het tryggat sin maktstillning fram
till 1972. Tvakammarsystemet ver-
kar pa det sittet. Kan den svenska
demokratien och den svenska sam-
hillsekonomien utharda ett for-
lingt maktinnehav av en regim,
som alltmer klamrar sig fast vid
makten foér maktens egen skull,
vars ideella kapital som folkrorelse
till storsta delen ar forbrukat, och
vars nya djarva mal vésentligen &r
att med foraldrade metoder forsoka
avhjilpa de brister man sjalv ska-
pat?

Vore det 4nda inte mojligt for de
tre partiernas ledningar att med ett
djérvt grepp bryta den onda cirkel,
som man hamnat i. Vad vill hr
Ohlin egentligen uppnad — for sitt
parti? Férmodligen att astadkom-
ma en bestiende konsolidering av
det parti, dar han ar den viktigaste
sammanhéallande kraften. Vad vill
hr Hedlund — for sitt parti? For-
modligen att géra den stora inbryt-
ning i staderna, som ar noédvandig
for att pa langre sikt kompensera
centerpartiet for dess automatiskt
minskade rdstunderlag pa lands-
bygden. Men dessa 6nskemél borde
likaval kunna tillgodoses inom ra-
men for en trepartisamverkan —
namligen pa socialdemokraternas
bekostnad. Hr Ohlins politiska in-
sats har i nira tjugo ar varit en
barridr mot socialismens krafter i
detta land. Vad ir en konsolidering
av folkpartiet pa hogerpartiets be-
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kostnad vird om den medf6r en
forlangning av socialdemokratiens
maktinnehav foér overskadlig tid
framat? Vad ar hr Hedlunds for-
starkning av centerpartiet vird om
den medfor ett allménpolitiskt lage,
som utesluter nagot stérre hinsyns-
tagande till hans viljares 6nskemal.

»Samling for framsteg» har kravt
ett sNorgeval» dven i Sverige. Och
aktionens ledande kraft, centerpar-
tisten hr Hagman, har slagit huvu-
det pa spiken med den vélfunna
formuleringen att »utgangen av det
norska valet &r den viktigaste hin-
delsen i svensk inrikespolitik pa
ménga ar». Ty Norgevalet visar att
man inte behéver gora samarbetets
inledande stadier svérare for sig
genom att genast forsoka na fram
till ett gemensamt partiprogram
och en gemensam partiorganisa-
tion.

I Sverige — likavél som i Norge
— borde socialdemokratien kunna
tryckas tillbaka genom négot sa
begrinsat som en borgfred inom
oppositionen och en gemensam ak-
tion mot socialdemokraterna, som
omfattar alternativ pa nagra av de
allvarligaste krisomradena. Det be-
hovs inte niagot 100-sidigt program.
Det ricker féormodligen med négra
punkter. De bor drivas si konse-
kvent och i s& stor enighet som
mojligt. En sddan typ av samarbete
utesluter inte nyanseringar i de tre
partiernas standpunktstaganden i
forhallande till varandra. Men dessa
nyanseringar bor icke tillatas un-
danskymma den grundlédggande
sammanhallningen.
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For man en sadan politik har
man goda utsikter att tillfoga so-
cialdemokraterna ett ordentligt val-
nederlag ar 1966. I sa fall kan man
upplosa forsta kammaren vid en ny
valseger i 1968 ars andrakammar-
val och etablera den fasta majori-
tet i riksdagens bada kamrar, som
kriavs for en kraftfull regeringspo-
litik.

Om partiledningarna inom den
demokratiska oppositionen inte tror
sig kunna bryta den onda cirkeln
med en djarv aktion, borde det at-
minstone vara mdjligt for dem att
denna host forsoka jamka sig sam-
man steg for steg.

Det ar emellertid fara i drojsmal.
Desperation & ena sidan, défaitism
4 den andra, borjar bli allt vanli-

O M sjalvstindighet

gare reaktioner bland oppositionens
otaliga och utledsna viljare. Genom
»>Samling for framsteg» har ett for-
sok gjorts att lata véljaropinionen
komma till uttryck i former, som
innebir lojalitet mot de bestiende
partierna inom oppositionen. Det
tillhér demokratiens sitt att fun-
gera i lagen, dar avstindet mellan
partier och viljaropinion blir for
stort, att valjarna kan komma att
soka sig nya vagar for att gora sin
mening gillande. I dagens lage
vore detta en olycka. Men om oppo-
sitionspartierna féorsummar det ly-
sande tillfédllet att vid 1966 ars val
lagga grunden till ett regimskifte
ar 1968, da kan desperationens
krafter bli 6vermaktiga. Och da vet
ingen vad som kan hénda!

Nationell sjdlvstindighet dr ett begrepp med lingt fler sidor och

ldngt djupare innebérd dn man i dessa tider fullt synes forstd éver-
allt i vdrt land. Ett land kan ha sina territoriella grinser alldeles
orérda och dndd vara i ett sidant ldge, att folket ej vdgar kalla sin
sjdl sin egen, sdsom det betecknande engelska utirycket lyder. Och
utan att forfalla till vare sig nationalistisk eller socialistisk lyrik
kan man sdga, att folksjdlen finns och bér fd leva. Vi vilja vara ett
fritt folk andligen och ej blott till det ytire; vasallskapet dr ej vad
vi std efter, dven om det — mot all férmodan — skulle géra oss
delaktiga av all vdrldens hdrlighet. Vdr samhdllsorganisation, vdra
inre politiska former, vdr bildning, vdr vetenskap, vdrt ndringsliv
skola vara svenska lika vil som vdr yttre politik, dvs. de skola pd
grundvalen av vdr nationella utveckling, fortleva och utbildas i
éverensstimmelse med vdra egna och ej efter andras énskemdl.
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