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DEBATT OCH REFLEXER

VAGEN TILL REGIMSKIFTE

I en artikel i Svensk Tidskrift
nr 5—~6 pldderar adjunkt
K .-G. Engquist fér majoritets-
val i syfte att dndra parti-
strukturen och ddrigenom
forverkliga ett regimskifte.
Mot detta resonemang reage-
rar folkpartiriksdagsmannen
Tore Billman, Karlskoga, till-
lika vice ordférande i Forum
for Borgerlig Debatt, som i
stillet ser den stora ljuspunk-
ten i strdvandena att dstad-
komma en trepartisamverkan.
Denna dr ett énskemdl, som
utan ringaste tvivel dr vdl for-
ankrat hos de borgerliga vdl-
jarna och MbS och Samling
66 talar sitt tydliga sprdk.
PFordndringens vind kommer
underifrdn, frdn wvidljarmas-
sorna, men det dr dn sd ldnge
bara de forsta, kraftiga flik-
tarna de borgerliga partierna
fatt kinna pd.”

I juninumret av ”Svensk Tidskrift”
forekommer en artikel “Valsittet
och politiken” av adjunkt K.-G.
Engquist, vari denne pladerar for
inférandet av majoritetsval for att
fa till stdnd en sddan #dndring av
partistrukturen, att ett regimskifte
déarigenom skulle kunna forverkli-
gas.

Av riksdagsman TORE BILLMAN

Att majoritetsval skulle bryta
upp den nuvarande partistrukturen
och leda till tvapartisystem hér i
landet liksom p& andra hall i vérl-
den kan fi anses axiomatiskt, men
diaremot ar det inget axiom, att
detta skulle leda till regimskifte.
Enligt vittnesbérd i den socialde-
mokratiska ”Tiden” fér nigra ar
sedan har man pa socialdemokra-
tiskt hall varit ganska frestad av
tanken pa majoritetsval — framst
av den orsaken att man genom en
lamplig konstruktion av enmans-
valkretsarna skulle kunna uppna
en solid majoritet i riksdagen och
ddrmed avhjilpa den f.n. sedan
flera valperioder tillbaka existe-

rande, labila socialdemokratiska
”influensamajoriteten” i andra
kammaren.

Herr Engquist skall alltsa inte
vara sa sidker pa att hans medicin
ar hélsobringande for avsedd pa-
tient. Om majoritetsval skall inf6-
ras hir i landet, sa blir det sanno-
likt socialdemokraterna, som skri-
ver spelreglerna och de ser nog till
att f4 dem gynnsamt utformade
for det egna partiet.

Anej, majoritetsval ar inte utan
vidare att betrakta som den sikra
kungsvégen till regimskifte.

Men hur skall man da bira sig
at?

Herr Engquist papekar, att man
bér utnyttja fordelarna med pro-
portionalismen och angripa den ge-
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mensamme motstiandaren fran fle-
ra hall, varvid oppositionspartier-
na bor félja sin dvertygelses linje
men akta sig for frestelsen att ta
roster fran varandra. ”Det giller,
att trots konkurrensen mellan op-
positionspartierna”, sidger han,
“alltid i forsta och sista hand be-
kdmpa huvudmotstandaren”.
Men, herr Engquist, detta gar
inte ihop. Rekommendationerna &r
sins emellan oférenliga. Opposi-
tionspartierna har i éver 30 ars tid
foljt sin overtygelses linje och hit-
tills angripit den gemensamme
motstandaren fran olika hall —
var for sig. Detta tillvigagangssatt
ar ingalunda nagon proportionalis-
mens férdel utan bor snarare rub-
riceras som dess nackdel, ty me-
toden har lett till, att oppositions-
partierna vid val efter val i huvud-
sak har tagit sina valvinster fran
varandra och detta utan att dar-
med i nagon ndmnvérd grad ha gett
efter for den farliga frestelse, som
herr Engquist varnar foér. Det av
E. rekommenderade sittet att ga
fram var for sig vid valen leder
oundvikligen till detta fér oppo-
sitionen trakiga resultat.
Artikelforfattaren héavdar slutli-
gen, att “forst den dag regerings-
partiet bringas i minoritet, ar det
tid att soka oppositionens gemen-
samma kompromisslinje”. Detta ar
beklagligtvis ett forsta klassens fel-
slut. Som nyss papekats, har oppo-
sitionen i 6ver 30 ars tid forgives
forsokt bringa regeringspartiet i
minoritet pa det satt, som herr E.
rekommenderar. Det har hérige-
nom med all 6nskvérd tydlighet be-
visats, att kompromissen mellan
oppositionspartierna maste komma
fore valet — inte efter, ty annars
blir det inget “efter”. En ound-
ganglig forutsattning for att oppo-
sitionspartierna vid kommande val
skall kunna bryta det politiska

dodléaget ar, att kompromissen mel-
lan dem kommer till stind fére va-
let, sa att de tre kan ga till storms
mot socialdemokraterna med for-
enade krafter och pa basis av ett
gemensamt program i stallet for
att som hittills 6da kraft pa inbor-
des strider. Losningen pa opposi-
tionens problem é&r inte — som herr
Engquist sager — att varje parti
skall s6ka gora sig s& starkt som
mojligt utan att de soker gora den
forenade oppositionen si stark
som mojligt. “Forenade vi segra,
splittrade vi falla” ar en sats som
alltjamt géaller och alltjamt &r lika
aktuell.

Men, havdar herr E., det ar ju
en kind sak, att om oppositions-
partierna hade gatt tillsammans
vid tidigare val, sa hade de forlorat
mandat till socialdemokraterna i
stallet for att inhosta vinster. Det
har gjorda undersékningar visat.

Det éar alldeles riktigt, att detta
skulle kunna intréffa.

En trepartisamverkan kan i vis-
sa fall f4 ogynnsammare resultat
an en tvApartisamverkan och
t.o.m. leda till mandatforluster,
om det vill sig illa. Motstandarna
till  trepartisamverkan forbiser
emellertid, nar dessa beridkningar
laggs fram, en lika viktig faktor i
problemet och det ar den stimulans
till 6kad rostningsfrekvens, som
en trepartisamverkan otvivelaktigt
skulle fa. Det ar en kénd sak, att
rostskolkningen inom det borger-
liga lagret f.n. ar ett stort bekym-
mer. Overallt far man hora, att
”vad tjidnar det till att ga och rosta
sd lidnge de borgerliga partierna
inte vill sluta med sitt inbordes
kébbel och gora gemensam sak mot
socialdemokraterna. Om jag rostar
eller inte rostar, spelar ingen roll,
ty det blir ingen #ndring i alla
fall!” Man har med andra ord
trottnat pa att vid varje val se de




borgerliga partierna huvudsakligen
ta mandat frdn varandra, att se
dem sténdigt gora pa stallet marsch
och inte komma ett steg nidrmare

regeringsmakten.
Den enda metoden att hiva det-
ta trostlosa tillstind — och den

enda, som hittills inte har férsékts
— ar att de tre borgerliga partier-
na vid nésta val gar fram med ett
gemensamt alternativ till socialde-
mokraternas program, ett alterna-
tiv, som kunde tysta socialdemo-
kraternas under radio- och TV-de-
batterna standigt lika spefullt upp-
repade friga: ”Vad har ni for al-
ternativ till vart program? Passa
P4 nu och tala om for valjarna vad
oppositionen tanker ga in for, om
den kommer i regeringsstillning!”

Pa den fragan har oppositionsle-
darna aldrig kunnat prestera nagot
svar och att detta gjort ett mycket
daligt intryck p& viljarna ar sjalv-
klart. Det minsta man kan begira
ar vil, att viljarna skall f4 veta —
fore valet — vad oppositionen er-
bjuder dem fér handlingslinje. Det
har de aldrig fatt veta och foljden
har blivit den utbredda vad-tja-
nar-det-till-mentalitet”, som lett till
en betydande rostskolkning pa den
borgerliga sidan.

Denna mentalitet maste brytas
mot tillférsikt och entusiasm och
detta kan inte ske pa annat satt dn
genom trepartisamverkan. En s&-
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dan samverkan skulle locka de
manga hundratusen roéstskolkarna
P4 den borgerliga sidan till valur-
norna igen, ty de skulle didrigenom
aterfa forhoppningarna om, att de-
ras roster betyder nagot och utgor
ett effektivt bidrag till en borgerlig
valseger. Denna faktor ar av storre
betydelse #dn spekulationerna om
ogynnsam mandatférdelning.

Trepartisamverkan &ar den sti-
mulans, som de borgerligt sinnade
viljarna vantar pa. Om man dri-
ver en sadan intensiv och langva-
rig kampanj for denna idé, som
fallet varit med de flesta hoger-
och folkpartitidningar i landet se-
dan jratal tillbaka, s maste en dy-
lik bearbetning smaningom béra
frukt. Det har den ocksa gjort och
det i en utstrickning, som parti-
ledningarna dnnu inte pa allvar in-
sett. Sadana symtom som MbS i
Skéne och ”Samling 66” i Goéte-
borg talar dock sitt tydliga sprak.
Man torde fa ridkna med att des-
sa bada forsta forsok till treparti-
samverkan kommer att foljas av
flera, ty onskemalet om treparti-
samverkan ir numera utan ringas-
te tvivel véil férankrat hos de bor-
gerliga valjarna. Fordndringens
vind kommer underifran, fran val-
jarmassorna, men det ar an si
linge bara de forsta, kraftiga flak-
tarna de borgerliga partiledning-
arna fatt kinna pa.




