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KORKORTET I FAROZONEN

En éversyn av reglerna fér
kérkortsaterkallelser dr  Dbe-
hévlig, anser radman Karl
Erik Rosén vid Stockholms
radhusrdtt. Pa  datskilliga
punkter stiller han sig kri-
tisk till den nuvarande ord-
ningen. Vidstdende artikel ut-
gor ett sammandrag av ett
radioféredrag, som nyligen
hélls av férfattaren.

Skall fragor om korkortsaterkal-
lelse prévas av domstol. Eller som
for ndrvarande av linsstyrelserna,
d.v.s. av administrativ myndighet?
Dessa problem ir aktuella sedan
1957 ars trafiknykterhetskommitté
avgivit ett betinkande om trafik-
nykterhetshrotten och om kérkorts-
aterkallelserna. I detta betankande
foresldas nimligen att handligg-
ningen av fragor om korkortsater-
kallelser skall 6verflyttas till dom-
stol i alla de fall da aterkallelse
foranledes av brott, med undantag
for fylleri.

Har kommer jag forst att berdra
de nuvarande bestimmelserna om
korkortsaterkallelser och hur de
tillampas.

Av radman KARL ERIK ROSEN

Aterkallelsegrunderna

Bestammelserna finns i 33 § vag-
trafikférordningen.

Enligt bestdmmelserna skall den
lansstyrelse, som utfirdat korkor-
tet — i Stockholm é&r det Overstat-
hallarambetet — aterkalla korkor-
tet i foljande fall, namligen
1) om foraren gjort sig skyldig till

grov vardsloshet i trafik,

2) om foraren gjort sig skyldig till
rattfylleri eller rattonykterhet
eller varit vallande till trafik-
olycka med personskada som
f61jd och dérefter gjort sig skyl-
dig till smitning,

3) om foraren genom upprepade
forseelser mot de bestimmelser,
som i trafikens eller trafikséi-
kerhetens intresse meddelats
for forare av motordrivna for-
don, i viasentlig man visat brist-
ande vilja eller formaga att rit-
ta sig efter dessa bestiammelser,

4) om foraren eljest vid fard med
motordrivet fordon i nagot for
trafiksdkerheten vasentligt hén-
seende grovt dsidosatt honom
sasom forare aliggande forplik-
telser,

5) om foraren gjort sig skyldig till
fylleri eller olovlig kérning och
det inte kan anses uppenbart,
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att foraren andock éir att be-
déma som en skdotsam person,
eller om foéraren med hinsyn
till onygktert levnadssdtt inte
bér betros med att inneha kor-
kort, och

6) om foraren genom brottslig gdr-
ning ddagalagt pataglig brist pa
hinsyn till andra eller pa grund
av personliga forhallanden i 6v-
rigt inte kan anses lamplig som
forare av korkortspliktigt for-
don.

Det ar dessa aterkallelsegrunder
som nu blivit aktuella genom be-
tidnkandet. Det finns i 33 § ytter-
ligare tvA punkter, som inte avser
brottsliga gérningar och dir nigon
forandring inte foreslas. Den ena
punkten ar tillamplig nér foéraren
blivit sjuk eller skadad och den
andra nar han gjort sig skyldig till
underlitenhet i vissa avseenden.

Nagon definitiv aterkallelse av
korkortet far i regel inte 4ga rum
forran fraga om straff for forseel-
sen blivit avgjord genom lagakraft-
vunnen dom. Men Ildnsstyrelsen
kan dessférinnan aterkalla kérkor-
tet tills vidare i avvaktan pa slut-
ligt beslut i ansvarsfragan.

Det finns ocksa bestidmmelser
om att polismyndigheten kan om-
hinderta korkort. Sa kan ske om
foraren visat grov vardslshet eller
foretett tydliga tecken pa paverkan
av starka drycker eller annat &mne
eller om foéraren till f61jd av sjuk-
dom, skada eller dylikt férlorat
féormagan att fora korkortspliktigt
fordon pa ett trafiksdkert satt. Vi-

dare stadgas, att den myndighet,
som har att forbereda talan mot en
forare, skall besluta om korkortets
omhindertagande om en forare
misstinkes for rattfylleri och i re-
gel ocksa om han misstinkes for
rattonykterhet, som ar ett lindri-
gare brott an rattfylleri. Linssty-
relsen skall sedan besluta om kor-
kortet skall aterkallas eller Ater-
stillas till foraren.

Varning i stillet for aterkallelse

Bestimmelserna om aterkallelse ar
inte i alla fall tvingande, utan i vis-
sa fall kan aterkallelse ersittas
med varning. Harom stadgas i 34 §.
Vid fall av rattfylleri aterkallas all-
tid korkortet och det sker ocksa
vid de flesta fall av rattonykterhet.
Men om den som gjort sig skyldig
till rattonykterhet inte haft en al-
koholkoncentration under féirden
som uppgatt till 0,8 promille och
om omstindigheterna varit mild-
rande kan han slippa aterkallelse
och i stillet meddelas varning. En
ytterligare forutsittning ar emel-
lertid att han inte tidigare straffats
for trafiknykterhetsbrott. Vid grov
vardsloshet i trafik och vid smit-
ning efter vallande till personskada
ir Aterkallelse alltid obligatorisk.
Men nér det géller ovriga fall dar
dterkallelse grundas pa brottslig
garning kan ldnsstyrelsen néja sig
med att meddela varning om den
inte finner att tillrdckliga skal till
aterkallelse foreligger.

Har korkortet Aterkallats pa
grund av grov vardsloshet sa far




nytt korkort inte utfdrdas forridn
tva ar forflutit fran den dag da
riatten att fora korkortspliktigt for-
don frantogs foraren. Har aterkal-
lelsen skett pa grund av annan
brottslig géarning far nytt korkort
inte utfirdas férrdn ett ar forflu-
tit fran den dag da ratten att fora
fordonet frantogs féraren. Men om
det finns synnerliga skal till det s&
kan lansstyrelsen foreskriva korta-
re tid for aterkallelse, nir det gil-
ler grov vardsloshet dock minst ett
ar och i 6vriga fall minst tre maé-
nader. Det ar att marka att om kor-
kortet aterkallats p& grund av
brottslig garning sa aterfas inte
kérkortet efter aterkallelsetiden
utan vederboérande maéste ansoka
om att fa nytt korkort.

For nédrvarande ar alltsa i regel
gidngen i ett Aaterkallelsedrende
den att lansstyrelsen forst medde-
lar ett beslut om att kérkortet skall
aterkallas tills vidare och att dér-
efter domstolen far avgéra ansvars-
fragan. Nar detta avgérande vun-
nit laga kraft fattar linsstyrelsen
slutligt beslut i aterkallelsefragan.

Trafiknykterhetskommittén har
sammanfort de skil som anforts
till forman for domstolsprévning
av fragor om korkortsaterkallelse
under tre huvudsynpunkter. For
det forsta har ett domstolsforfa-
rande angetts ge béattre garantier
for den enskildes rattssikerhet.
For det andra har en forenkling
av handliggningen och dérmed en
vasentlig arbetsbesparing ansetts
vara mojlig genom en reform i an-
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given riktning. For det tredje har
det framhallits, att alla atgarder
i anledning av brott bor beslutas i
ett sammanhang for att onskvird
samordning och avviagning av den
totala samhaéllsreaktionen skall
komma till stand.

Rittssikerhetssynpunkten

Enligt min mening ar den forsta
synpunkten, réattssikerhetssyn-
punkten, av utomordentligt stor
vikt. Lénsstyrelsens handlaggning
av en aterkallelsefriga 4r i prin-
cip skriftlig. Vid domstolen hér-
skar daremot principerna om
muntlighet, omedelbarhet och kon-
centration. Det vill sdga den tillta-
talade foraren far mojlighet att
sjalv. muntligen framligga sina
synpunkter infér de beslutande or-
ganet. Domstolen far di en helt an-
nan mojlighet &n den administra-
tiva myndigheten att skaffa sig en
riktig och nyanserad uppfattning
av den eller de garningar som lig-
ger till grund for ett eventuellt
aterkallelsebeslut. Aterkallelsefra-
gorna har i dagens starkt motori-
serade samhille fatt en oerhérd
betydelse, och i regel faster den till-
talade mycket storre vikt vid ater-
kallelsefragan &n vid frigan om
hur stort ett eventuellt botesstraff
skall bli. Aterkallelsefragorna synes
déarfor bora handliggas av de or-
gan, som har den storsta erfaren-
heten av doémande verksamhet,
namligen domstolarna. Dar kan
ocksid lekmin beredas tillfdlle att
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medverka vid fragornas avgorande.

En viss ojimnhet har kunnat
férméirkas i linsstyrelsernas be-
handling av aterkallelsefragorna.
En sddan ojimnhet kommer givet-
vis att i viss man kvarsta dven om
domstolarna far hand om fragorna,
men man kan i varje fall hoppas
att det med tiden skall utbilda sig
en mera fast praxis. Mdnga ganger
undrar man som domare om inte
linsstyrelsen varit fér snabb att
vidtaga Aatgirder. Jag har sett ett
fall som gillde en kérsnir i 50-
arsaldern. Hans enda brott enligt
korkortsregistret var att han fatt
ett strafféreliggande pa fem dags-
béter for fortkérning. Med de straff-
skalor som anviindes vid Stock-
holms radhusritt kan man tinka
sig att detta brott bestatt i att han
Pa en storre gata i Stockholm kort
55 kilometer i timmen i stillet for
tillitna 50 kilometer. I anledning
av denna forseelse har kérkorts-
myndigheten meddelat varning.
Det kan i fallet ocksa ha forelegat
en eller flera parkeringsférseelser,
men dven om s varit férhillandet
sa vill det synas som om det varit
val tidigt att ingripa. Ett mera nor-
malt fall géllde en 45-arig konditor
som fick ett strafféreliggande pa
femton dagsbéter for fortkérning
och direfter en varning fran kor-
kortsmyndigheten. Sedan fick han
ett nytt strafféreliggande pa tjugu
dagsbéter for fortkérning och dir-
efter aterkallades koérkortet pa
minst sex manader. Att en 18-arig
studerande blivit varnad trots att

han endast haft en forseelse som
medfort tio dagsbdter synes ganska
rimligt eftersom han kért med
bristfilliga bromsar. Ett annat ex-
empel pd en ganska string bedém-
ning giller en 19-arig yngling som
fick bota tjugu dagsbéter for obe-
horigt avvikande, det vill saga
smitning. Det var inte fraga om
personskada utan endast om en
mindre intryckning pa en pakord
bil. Korkortet aterkallades, men
han fick efter nirmare ett ar nytt
kérkort. En 18-irig bilmekaniker,
som fatt villkorlig dom plus béter
for stold, fick sitt kérkort aterkal-
lat. Han gjorde sig senare skyl-
dig till ett stort antal olovliga kér-
ningar och férsimrade saledes si-
na mojligheter att fa ett nytt kor-
kort. Enligt min mening bér for-
siktighet iakttagas di det ar fraga
om att aterkalla kérkort pa grund
av brott som i och fér sig inte har
med trafiken att gora.

Att det har sina risker att kéra
bil efter alkoholfértiring dven om
man inte blir démd for trafiknyk-
terhetsbrott visar féljande exem-
pel. Det gillde en da 19-arig bil-
elektriker som ar 1960 misstianktes
for rattfylleri. Kérkortet omhinder-
togs och aterkallades tills vidare.
Han démdes senare for vardsloshet
i trafik och férande av bristfalligt
utrustat motorfordon till femton
dagsbéter men atalades inte fér
rattfylleri. Korkortet &terstilldes
genom beslut den 14 februari 1961.
Han hade fatt vara av med kérkor-
tet ungefiar nio manader trots att




han inte Atalades for nagot trafik-
nykterhetsbrott.

Domstolsprovning

Om Aaterkallelsefragorna over-
flyttades till domstol s& skulle en
forenkling av handldggningen kun-
na istadkommas pa sa sitt att det
dubbla forfarandet med tva enga-
gerade myndigheter skulle kunna
undvaras.

Vidare forefaller det naturligast
att frdgorna om ansvar och ater-
kallelse av korkort handlaggs i ett
sammanhang. Ett stort antal till-
talade tar for givet att sa skall ske
och blir férvinade da de av dom-
stolen hénvisas till annan myndig-
het for kérkortsfrdgans avgoérande.

Enligt kommitténs forslag skall
trafiknykterhetsforseelse obligato-
riskt medfora aterkallelse av kor-
kortet pd tre ménader. Detta kan
i lindriga fall och d& det géller per-
soner som for sin forsérjning &r
beroende av innehav av koérkort in-
nebiara en for hard reaktion. Det
kan &ven intriaffa att en person
démes for en lindrig trafiknykter-
hetsforseelse vid forande av mo-
ped. Som mopedférare ar han inte
skyldig att inneha koérkort, men
trots detta maste han berévas sitt
korkort, om han har dylikt. En-
ligt min mening synes mojlighet
bora inforas for domstolen att vid
fall av trafiknykterhetsforseelse
kunna underlata att aterkalla kor-
kortet, direst sarskilda skl féran-
leder till sidan underlatenhet. Lik-
nande mojlighet kan ifragasittas
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ocksa vid nagra andra av de fore-
slagna aterkallelsegrunderna.

Kommittén har funnit att dess
uppdrag inte avsett att foreta en
omprévning av de materiella reg-
lerna om korkortsaterkallelse. Vis-
sa justeringar i siddant avseende
har emellertid foreslagits. Salunda
bor enligt kommitténs mening olov-
lig korning inte lingre anges som
siarskild grund foér kérkortsaterkal-
lelse. Denna #ndring maste anses
vilmotiverad. Aven de justeringar
av aterkallelsetiderna, ocksa kalla-
de »minsta forlusttiderna», som
kommittén foreslagit, synes vilmo-
tiverade.

Rittighet mer an forman

I dagens starkt motoriserade
samhaille betraktas det snarare som
en allmint medborgerlig rattighet
in som en féormén att vara inneha-
vare av korkort. Att ha fatt sitt
koérkort aterkallat anses i viss man
vanhedrande. Manga ar darfér an-
geligna om att pa allt sitt dolja
att de forlorat korkortet. Korkorts-
innehavet dr av utomordentlig be-
tydelse av savial ekonomiska som
andra skal, icke endast for yrkes-
chaufférer utan ocksa for en stor
méangd andra ménniskor som be-
héver bil som hjilp i arbetet.

I betraktande hirav maste nuva-
rande langa aterkallelsetider viacka
betankligheter. De har ocksa i stor
utstrickning medfort 6vertradelser
i form av olovliga korningar. Den
som salunda gjort sig skyldig till
olovlig korning far sedan rédkna
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med att behéva vinta mycket lang
tid innan nytt kérkort utfirdas.
Detta medfér lidtt nya olovliga kor-
ningar. Att korkortskravet non-
chaleras i stor utstrdckning fram-
gar bla. av att 12.302 personer ar
1961 filldes till ansvar foér brott
mot 2 och 3 §§ trafikbrottslagen.
Eftersom brott mot 2 § endast ata-
las i ringa utstriackning avser nyss-
nimnda siffra till allra stérsta de-
len olovliga koérningar. Vid Stock-
holms radhusratt meddelades &r
1963 pa tjuguandra avdelningens
andra rotel, vilken nastan uteslu-
tande sysslar med sadana mal an-
gdende forseelser mot trafikbrotts-
lagen och viagtrafikférordningen,
vilka bor avgoéras av lagfaren do-
mare och tremansniamnd, 419
domar. Vid en genomgéing av dessa
domar har befunnits att 78 perso-
ner démts for olovlig korning. Det
ar silunda i hog grad angeliget att
lampliga atgirder vidtagas for att
nedbringa antalet olovliga kor-
ningar.

Oversyn behovlig

En 6versyn dven i Ovrigt av de
materiella reglerna for korkorts-
aterkallelserna synes behovlig. Det
vore orimligt om — négot som tra-
fiknykterhetskommittén antytt —
ett genomférande av den i betiank-
andet Trafikmal foéreslagna defini-
tionen av trafikovarsamhet skulle
medféra att korkortsaterkallelse
skulle bli en nirmast obligatorisk
pafoljd for trafikovarsamhet.

Om domstolen pa sitt kommit-

tén foreslagit med stéd av 33 § 6
mom. vigtrafikférordningen utsit-
ter viss tid, efter vars utgang nytt
korkort m& wutfardas, ar det ur
rattssdkerhetssynpunkt av stor vikt
att denna tid respekteras av de ad-
ministrativa myndigheterna satill-
vida att den eller de forseelser, som
legat till grund for Aterkallelsen
och bestimmandet av forlusttiden,
darefter inte far inverka hindrande
pa vederbérandes mojlighet att ut-
f4 nytt korkort. For nirvarande
far enligt 33 § 5 mom. vigtrafik-
forordningen i flertalet fall nytt
korkort enligt huvudregeln inte ut-
firdas innan ett ar forflutit fran
den dag, da ritten att fora kor-
kortspliktigt fordon frantogs fora-
ren. Det dr emellertid bekant att
denna minimitid i praxis i stor ut-
strackning overskrides. Salunda
brukar i Stockholm enligt inhim-
tad uppgift lamplighetsintyg av po-
lismyndigheten i flertalet fall inte
utfirdas foérrdn visentligt lingre
tid an ett ar forflutit. Vid rattfyl-
leri, olovlig kérning och fylleri bru-
kar exempelvis tillimpas en tid av
minst 2 ar. Om i framtiden dom-
stolarna kommer att foreskriva
aterkallelsetider ar det siirskilt an-
geliaget att overskridanden endast
sker da sarskilda skidl motiverar
det. Faststiallandet av dterkallelse-
tiden innebér visserligen inte ut-
matande av ett straff, men tidens
lingd bestimmes med hinsyn till
forseelsens svarighetsgrad och far-
lighet ur trafiksidkerhetssynpunkt
och det maéste darfér finnas sir-




skilt fog for en véagran att efter
aterkallelsetidens utging utfdrda
nytt korkort.

Slutligen skulle jag som min me-
ning vilja framhalla att det skulle
vara béttre att aterkallelser skedde
i nigot mindre utstrackning én for

OM 1920-talets politik
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narvarande. Men kontrollen over
bestimmelsernas efterlevnad borde
ocksa skirpas, och en sadan skérpt
kontroll skulle siakert medverka till
att antalet olovliga kérningar kun-
de nedbringas.

Svenska folket har tagit det med olympiskt lugn, om ministiren
kallat sig Edén, Branting, Sydow eller Trygger. Det dr denna likgil-
tighet, som mojliggjort de mdnga omskiftena, ndgon politisk oro har
lika litet framkallat dem, som de G sin sida varit i stand att vadlla
sdadan, hittills dtminstone. Ndr man inte spelar om kronor och
mdnniskoliv, sparkar man fotboll eller drar sin spader, och allt efter
yltre omstindigheter blir det ena lika djupt allvarligt som det andra.
Herrar riksdagsmdn, som dro barn av det ddla svenska folket dven
de, ha naturligtvis foljt med vid den allmdnna intresseforskjut-
ningen, fér dem ha féljaktligen parlamentarismens bridgespel, ddr
laburetterna dro insatsen, blivit sd tdmligen tillvarons quinta essen-
tia. Icke om skilda politiska system eller realavgérandet i nationella
livsfrdgor dr det lingre tal, sidant arrangeras bdst vid kompromiss-
férhandlingar mellan 2—3 betrodda utskottsledamoter och gdr sedan
utan brdk, debatt eller votering, utan det gdller att lura eller pressa
motstindarna till slutspel i en situation, ddr man sjdlv sitter med
trumfess och kan ta hem sista stick. Naturligtvis oerhért spdannande
for dem, som sitta vid bordet, intressant kanske ocksd for kritiska
kortspelsbedémare, men till gdspning ldngtrakigt fér all Jvrig

publik.
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