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MITTEN-MYTEN

Det ar icke utan intresse som
man tar del av de manga inlidggen
pa liberalt och pa cp-hall om den
framtida mittensamverkan, detta
det Stora Nya i svensk politik. De-
batten dr utomordentligt férvirrad,
och entusiasmen forefaller pa sina
hall vara atskilligt konstlad. I cp-
organet Politisk Tidskrift (sept.)
skriver ledarskribenten:

Den ideologiska samhorigheten finns
i vasentliga fragor. Skillnader finns
ocksd men det ar var Overtygelse att
dessa med god vilja p4 6mse hall kan
6verbryggas. De strukturella skillna-
derna bor i langden inte utgéra odver-
stigliga hinder. Socialliberalismen tor-
de utan storre svarigheter kunna an-
passas till centerpolitiken.

Det ar alltsd socialliberalismen
som skall anpassas till cp-politiken.
Vad sidger nu liberalismens foére-
tridare om detta? Dilemmat maéaste
vara besvirligt inte minst for de
vngre liberalerna. Dirom vittnar
ocksa ett inldgg i Liberal Debatt
(nr 6) av Liberala studentférbun-
dets ordforande Daniel Tarschys,
som stiller sig starkt kritisk gent-
emot den forda folkpartipolitiken:

Liberal sjialvutplaning — det ar ett
grymt omdome, men det beskriver vil,
tycker jag, resultatet av folkpartiets
stravanden i arets val. Visst kom négra
blandade ideal fram i den katalog,
som Ohlin liksom de andra partiledar-
na foéredrog i partiledardebatten och
annorstides — den sedvanliga upp-
rikningen av jordbrukare, handikap-
pade, idrottsintresserade, férstagings-
viljare, pensionirer, folkmoral, krist-
na viarden och vackra tankar. Men i
ovrigt kunde man knappast av valets
temanummer utldsa annat an att folk-
partiet ar ett huvudsakligen liberalt
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parti bland andra huvudsakligen libe-
rala partier.

Hur bor da den liberala politiken
drivas i framtiden? Tarschys har
tva alternativ. Antingen kan man
”spetsa till folkpartiet, ge det en
ideologisk udd och stimulera par-
tiet till djarvare satsningar pa
extremliberala’ omraden, de falt
dar liberala virderingar endast de-
las av dem som kallar sig libera-
ler”, eller ocksa kan man ge partiet
storre styrka genom att astadkom-
ma en kraftsamling i mitten.

Givetvis behover det ena goda inte
hindra det andra — att ett forenat
folk- och centerparti skulle behova ett
uppfriaschat sprak och en ny djarvhet
dr uppenbart. Men — dr det inte att
hoppas fér mycket om man tror att
ett sammanslaget parti skulle vaga ta
upp radikala idéer i den omfattning,
som den yngre generationen 6nskar?

Ett sammanslaget och pa samma
gang radikaliserat folk-centerparti
ar alltsi Tarschys och sdkert
méanga andra ungliberalers Onske-
drom. For dem &r det naturligt, att
det ar den ideologilésa cp-politiken
som skall anpassas till sociallibe-
ralismen. En ung centerpartist,
Karl-Ivar Gabrielsson, havdar i
Politisk Tidskrift (okt.):

Jag tror det ur manga synpunkter
ar lyckligast med tre oppositionspar-
tier och jag tycker att centern har ett
tillrackligt starkt program for att klara
sig. Ensam? Utan mittensamarbete?
Tanken ir tilltalande men orealistisk.
Nagon form av samarbete maste det
féormodligen bli, men tyviarr har vi
starka grupper inom folkpartiet med
Dagens Nyheter i spetsen som tycks
hata centern. Liberal Ungdom i Gote-




borg verkar inte heller acceptera cen-
terpartiet ...

Gabrielssons huvudtema bestar
annars i att vidra sina aggressioner
mot hogerpartiet. Efter att ha stap-
lat invektiv pa varandra skriver
han:

Men #4nda finns hoppet kvar hos
hoégern: ett klart alternativ till social-
demokraterna. Att verkligen ge val-
jarna ett alternativ, att verkligen lata
dem vilja. Tror nigon att si virst
manga skulle vilja en helt ny kurs?
Det 4r ofattbart att hégern har det
minsta hopp om att centern och folk-
partiet skulle nappa.

Det ar betecknande, att nir
ménga centerpartister — och som-
liga folkpartister ocksa fér den de-
len — talar om ett “mittenalterna-
tiv’, menar de inte detta bokstav-
ligt. Tvartom avvisar de genomgé-
ende varje tanke pa ett alternativ
till socialismen. Vad de onskar ir i
stéillet en politik som ligger s& nira
regeringspolitiken som maojligt, be-
driven av folkpartiet och center-
partiet i néra forening. Andra ater,
framst ungliberaler, nir onske-
drommen, att det i ett féorenat mit-
tenparti skall bli mo6jligt att driva
en betydligt radikalare politik,
byggd pa socialliberala tankeging-
ar, 4n vad som i dagslaget ens ar
mojligt inom folkpartiet. Rent
praktiskt kan mahinda dessa
asiktsskillnader forenas i en véns-
terpolitik, som endast ligger en
harsman frin den socialistiska,
men utgingspunkterna for resone-
mangen ir helt olika, och en sam-
mansméltning méaste manga gang-
er bli besviarlig. Det forefaller inte
heller sarskilt troligt, att det skulle
visa sig lattare att 6vertyga center-
partister #n folkpartister om nod-
vindigheten av att sla in pa en ra-
dikalt liberal kurs. For en gings
skulle synes Per Ahlmark ha fun-
nit ett korn, d4 han i Liberal De-
batt (nr 8) stéller fragan: ”Skulle
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alltsd ’de unga liberalerna’ kunna
na Kanslihuset”, och sjidlv svarar:
”Var sa siker. Fragan ar bara hur
unga de da kommer att vara.”
Mittensamverkan &ar i dagens
lage ingenting annat 4dn en myt,
tillkommen f6r att i nagon maéan
tillmotesga den ocksa bland ep- och
fp-valjarna utbredda ledan o&ver
den borgerliga forlamningen utan
att man dock behover forsvira sig
at hogerpartiets krav pa en alter-
nativ politik till socialismen. Det
ar en myt, varmed man vill lugna
de oroliga sinnena inom de egna
partierna. Kanske kan man leva pa
myten nagra ar, men sedan?

For mittenmytens anhingare ar
det nodvandigt att till varje pris
markera ett avstandstagande fran
hogerpartiet, vilket for nirvarande
sker i ett ideligt idisslande av epite-
tetet extremism, kanske i férhopp-
ning, att om léognen upprepas till-
rackligt ofta blir den trodd av allt
fler. Samtidigt avvisar man sjalv-
fallet tanken pa en borgerlig tre-
partisamverkan. I Politisk Tid-
skrift (okt.) ondgor sig en skribent
over att “man ir, pa nagot sitt, pa
vig att 6vertyga allt flera folkparti-
tidningar om behovet av en borger-
lig trepartisamverkan”.

Overhuvudtaget &r friagan om
man inte pa den borgerliga sidan
kan sirskilja tvd huvudstrémning-
ar. Den ena, som stods av flertalet
hogermin samt en ratt stor grupp
inom folkpartiet och en betydligt
mindre inom centerpartiet, forfak-
tar nédviandigheten av en alterna-
tiv politik till den socialistiska, for-
verkligad genom samverkan mellan
alla de tre borgerliga partierna.
Politikens innehdll framstar for
dessa som det viasentligaste. Den
andra stromningen &ar mittenmy-
ten. Av ibland idealistiska, ibland
politiskt-taktiska skil vill dess an-
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hiingare, flertalet centerpartister
och en betydande grupp folkpar-
tister, inte vara med om att ut-
forma ett alternativ till socialis-
men. Tvirtom ligger deras politiska
ideal si nira regeringspartiets som
mojligt. PA sina hall finns ocksa
en utpriglad antihégerkinsla, en
sorts psykologiskt komplex.

Var kommer da MbS in i bilden?
Flertalet viljare, som stétt MbS
torde tillhora den kategori, som
Onskar ett borgerligt alternativ.
MbS’ ledning med Olof Wahlgren
i spetsen, som 6ppet deklarerat sin
avsikt att “massakrera hogerpar-
tiet” (Pol. Tidskrift, sept.), dr dock
uppenbarligen att hinféra mera till
mittenmytens anhiingare, eftersom
de satt en #ra i att angripa hoger-
partiets politik s& ofta som mojligt
och pldderar for ett utslitat poli-
tiskt innehall. I dagens lige har
MbS uppenbarligen hamnat mellan
tva stolar. Det skall bli intressant
att se, huruvida man kan sitta sig
pa nagondera.

Kommer da allt att forbli vid det
gamla? Nej, knappast. Den parti-
struktur som finns p& den borger-
liga sidan avspeglar inte motsitt-
ningarna 1964 utan snarare 1914.
Och ett torde vara stillt utom varje
tvivel: partistrukturen kommer att
forindras inom den n#rmaste tio-
arsperioden. Men det ir samtidigt
uppenbart, att det Atminstone for

nirvarande inte finns nagra férut-
séttningar for en borgerlig trepar-
tisamverkan éver hela linjen. Man
vill di oOnska, att mittenmyten
6vergar fran myt till verklighet, att
det astadkommes ett forenat bor-
gerligt vinsterparti. Samtidigt &r
det uppenbart, att detta parti, som
ju enligt mittenmytens forespra-
kare inte skall fora nagon alterna-
tiv politik, kommer att ha foga
attraktionskraft p4 dem som Ons-
kar ett genomtiinkt borgerligt alter-
nativ. Det &r dirfor en 6nskedrom,
dé de tror, att hogerpartiets viljare
i massflykt skulle limna sitt parti
och att hogerpartiet skulle reduce-
ras till ett litet reaktionirt flygel-
parti. Tvartom skulle uppkomsten
av ett forenat mittenparti med stor
sannolikhet leda till att atskilliga
fp- och cp-viljare — liksom #ven
socialdemokrater som vill ha ett
alternativ — skulle dras till ett
moderat liberalkonservativt Sam-
lingsparti, frimst uppbyggt pa det
nuvarande hoégerpartiet.
Dérigenom skulle i vart fall det
goda uppnés, att vi far tva i stort
jadmnstarka borgerliga partier i
stillet for tre, forsavitt inte MbS
framhérdar och forséker att etab-
lera sig som ett slags borgerligt
mittenparti, nigot som dock torde
vara domt att misslyckas. Och pa
detta siitt skulle énda till sist nagot
positivt emanera fran drémmen om
mittensamverkan.




