NATURVARD I SVERIGE OCH UTLANDET

Av forste intendenten KAI CURRY-LINDAHL

I. Sverige

NATURVARDEN HAR under senare ir
pa relativt kort tid ryckt fram i for-
grunden i samband med olika vik-
tiga samhallsfragor. For blott nigra
decennier sedan ansags naturvar-
dens min i Sverige utgoéra en sam-
ling idealister och fanatiker, som
sallan togs pa allvar. Man lyssnade
kanske pa argumenten, men man
tog knappast intryck déirav. I dag
ar situationen en helt annan. Na-
turvarden har blivit en realitet bade
for myndigheter och enskilda,
ehuru vigen dnnu ir ling, innan en
besinningsfull biologisk bedém-
ning av planerings- och exploate-
ringsfragor erkinnes som en av de
mest fundamentala for manniskans
egen skull.

I andra liander visar naturvirden
en liknande utveckling. Manga sta-
ter har pa detta omrade hunnit be-
tydligt lingre an vi, medan andra
ligger langt efter. De senaste tio
aren visar en oavbrutet 6kande ak-
tivitet och influens av naturvérds-
organen i flertalet kulturldnder.
Det internationella samarbetet har
intensifierats och redan gett prov
pa gladjande resultat.

Vad dr naturvard?

Vad menas da egentligen med
naturvard? I méangas uppfattning
betyder det skyddet av sillsynta
vaxt- och djurarter, alltsi en syssel-
sattning som endast utévas av en
liten begrinsad krets av naturin-
tresserade. Den moderna, pa biolo-
giska realiteter grundade natur-
varden omfattar odndligt mycket
mera. Naturvard av i dag ar det-
samma som skoétseln av de levande
naturtillghingarna — av marken,
vattnen, skogarna och falten —
m. a. 0. en sund férvaltning av det
kapital, som naturen utgér och pa
vilket ménsklig existens och eko-
nomi ar uppbyggd. Naturvarden
miste med ndédvandighet reagera
mot det satt pa vilket méanniskan
hittills plundrat jordens biologiska
kapital. Argument och bevis beho-
ver icke saknas. Jord- och vatten-
forstoring i enorm skala bér prak-
tiskt taget 6verallt, dar manniskan
verkat, vittnesbérd om hur farligt
det ar att i det langa loppet arbeta
mot naturen. Medelhavsomradet
kan tjdna som ett talande exempel.
Det i4r inte klimatet utan méinni-
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skan och hennes husdjur som for-
vandlat de fordom rika och bérdiga
landerna kring Medelhavet till fat-
tiga, improduktiva och traktvis
okenartade omraden. Denna ut-
veckling har visserligen tagit nagra
tusen ir, men den fortsatter i acce-
lererande takt. Och i Amerika har
minniskan visat att samma de-
struktion kan &astadkommas pa
blott nigra fa arhundraden. Med
dagens enorma tekniska resurser
kan férvandlingen till férodelse ske
under nagra fa ar; skogsskovling-
arna i tropiska Afrika utgor ett ta-
lande bevis harpa. Denna utveck-
ling ar i det l1anga loppet till ménni-
skans nackdel, men detta forhal-
lande &r langtifran uppenbart fér
teknikerna.

Vi har ingen ritt att anklaga fo-
regdende generationer foér att de
forott stora delar av jorden, ty de
visste inte till vilka konsekvenser
deras ingrepp skulle leda. Det vet
vi emellertid i dag. Darfor ar det
ansvarslost, dd man maéangenstides
alltjamt fortsatter i samma spar.
Morgondagens generationer kom-
mer med visshet ej att bedoma vara
misstag lika milt som vi gor med
dem som foregétt oss.

Miénniskan har den stora foérde-
len framfér andra djurarter att ge-
nom sitt intellekt kunna ackumu-
lera och utnyttja erfarenheter och
lardomar #ven fran andra geogra-
fiska omraden &n dem vi sjalva be-
bor. Detta sker ocksd, men nistan
uteslutande ur rent teknisk syn-
punkt, samtidigt som vi alltmer av-

lagsnar oss fran vart biologiska ur-
sprung, glommande att vi trots var
uppfinningsrikedom och makalosa
tekniska omvirld ar beroende av
den biologiska milj6n.

Naturvard ir salunda ett begrepp
med mycket vid marginal. Bl a. in-
rymmer den méianniskan. Att fa
henne att besinna att hon inte kan
springa ifran sitt biologiska bero-
ende ir faktiskt ett av de allra vik-
tigaste naturvardsproblemen. Det
vore ansvarslost av moderna biolo-
ger, om de inte stindigt pAminde
om detta faktum. Tyvarr sker det
i alltfor liten skala, inte minst i
Sverige.

Trots att modern naturvard nu-
mera moter battre forstaelse och pa
manget hall rentav respekt, ar sam-
hallet av i dag i stort sett likgiltigt
féor naturvardsproblemen. Detta
framgar praktiskt taget dagligen av
atgirder, som beslutas och verk-
stallas. Kortsynthet, oférstand och
negligerande av biologiska fakta ar
de framsta hindren for att natur-
vardens synpunkter beaktas, &n
mindre omsittas i praktiken. Den
pagiende misshushallningen med
vara sjoar och rinnande vatten ar
ett gott exempel harpa. Kloaktém-
ningar och industriella férore-
ningar forstor vattnens produk-
tionsformaga (fiskeavkastning),
omgjliggér sjoarnas utnyttjande
som reservoarer for samhillenas
vattentikt och som rekreationskal-
lor for fiskande och badande maén-
niskor, vartill kommer att forore-
nade vatten kan utvecklas till far-




liga sjukdomshirdar. Ménga sjoar
och trisk har ocksa misshandlats ge-
nom dréneringsatgirder, vilka i ett
forbluffande stort antal fall har haft
enbart negativa foljder: sjunkande
grundvatten, allt intensivare torka,
sdmre skordar pa nirliggande fast-
marksjordar, utarmning av den be-
skattningsbara faunan (inder och
fiskar), forlust av det rekreativa
virdet osv. Aven grustikter i asar
har visat sig vara fatala fér grund-
vattensnivan.

Detta ir endast nagra fa exempel
pa4 misshushallning inom blott en
sektor av naturen, nimligen sot-
vattnen.

1940- och 1950-talens stridsfragor

Som rérelse dr den svenska na-
turvarden nagot mer én 50 ar. Un-
der detta halvsekel har naturvar-
den som idé utvecklats fran de
forsta trevande tankegangarna om
nddvindigheten att punktskydda
enstaka objekt — t. ex. flyttblock,
egendomligt vixande trid, enstaka
viaxt- och djurarter utan att beakta
labiliteten och de ekologiska sam-
manhangen i naturmiljéon — till
den Gversiktliga biologiska grund-
syn som i dag préaglar den sansade
naturvarden. Man kan under detta
utvecklingsskede skonja vissa pe-
rioder, under vilka arbetet inom
naturvarden dominerats av en verk-
lig kamp, en kraftmitning riktad
mot en bestimd sektor, vilken man
p& naturvardssidan ansag vara for-
6dande for svensk natur. Under de
senaste 20 aren har det framfor allt
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varit tvd motstdndare, med vilka
naturvirden fort en hard strid: ja-
garna och vattenkraftexploatérerna.
Under hela 1940-talet och en del
av 1950-talet var naturvarden in-
vecklad i en kontinuerlig batalj
med jigarnas sammanslutning,
Svenska Jagareférbundet. Fragan
gillde nagot si viktigt som med-
bestimmanderatt f6r naturvarden i
fragor gillande jakt- och fridlys-
ningstider for diggdjur och faglar,
ett omréide, inom vilket jagarna
hade varit allenaridande med for
méanga djurarter olyckligt resultat.
I denna batalj anvinde de med
stora resurser och goda férbindel-
ser rikt utrustade jagarna ofta
hirda metoder mot den fattiga na-
turvirdens ideellt arbetande biolo-
ger. S& smaningom vann emellertid
naturvidrdens synpunkter alltmer
beaktande hos myndigheterna, och
dess ord tilligges numera stor vikt
i alla fragor rérande var fauna.
Den 15-ariga konflikten ledde sa-
lunda till seger for naturvarden, en
framging som nu medfort samar-
bete mellan de forr stridande par-
terna. Den kanske avgérande fak-
torn fér denna utgang var att Do-
méinstyrelsen under generaldirek-
tor Erik W. Hojer beaktade natur-
vardens argumentering och inférde
en helt ny syn pa jaktfragorna.
Den andra stora kraftanspin-
ningen fran naturvardens sida un-
der de tva senaste decennierna har
gallt forséken att motverka eller
adtminstone bromsa den vandalise-
ring som framst Norrland utsatts
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for genom de stora vattenregle-
ringarna for elkraftindamal. Det
har varit en synnerligen ojamn
kraftmatning mellan ideellt arbe-
tande naturvardare, som pa fritid
fatt fora kampen mot en ofta hin-
synslés motstdndare, vilken enbart
for propaganda erholl stérre stats-
anslag an vad naturvarden tilldelats
for alla sina verksamhetsgrenar.
Det ter sig tragiskt att naturvér-
dens uppfattning, som inte ens ar
en avancerad askadning utan grun-
dar sig pa fakta och ackumulerade
erfarenheter av tidigare misstag,
kombinerad med en sansad fram-
tidsbedémning, skall i ekonomiskt
underldge behéva kdmpa si hart
och hittills i stort sett resultatlost
for att icke oersittliga virden av
svensk natur i onédan gér till spillo.
Forst i slutet av 1961 kom det till
ett slags uppgorelse mellan natur-
varden och Vattenfallsstyrelsen.
Denna har kommenterats som en
framgang. Det beror pa vilken part
som granskar Overenskommelsen.
For naturvardens del betyder den i
varje fall ett klart nederlag. Dess-
utom kan naturvardens »fred»
med Vattenfallsstyrelsen inte be-
traktas som annat an ett tillfalligt
stillestand. Praktiskt taget alla fra-
gestillningar géllande de atersta-
ende vattnen kvarstér. De senare ar
tyvarr inte lingre si manga.

Naturvdrdens uppgifter dr
allomfattande

De svenska naturvirdsproble-
men bestir emellertid inte enbart

av frigor gillande var fauna och
vattenkraftexploateringarna. Vat-
ten- och luftféroreningar, erosion
och jordflykt, grustikter och torr-
laggningar, giftspridningar och olje-
utslipp i haven antyder nagra
pockande och olésta sporsmal
inom det breda register av drenden
naturvarden har att arbeta med.

Den sociala aspekten pa hur na-
turen i Sverige skall utnyttjas har
under senare tid kommit alltmer i
forgrunden. Detta ar gladjande och
framhaver naturens betydelse som
en rekreativ faktor, men foreteel-
sen kan ocksa leda till att 6mtaliga,
kvalificerade naturvirden slitas
ned genom maénskliga invasioner.
Allemansrétten ar en utomordent-
lig tillgdng, men den missbrukas i
Sverige och maste, om utvecklingen
fortsiatter i samma riktning som
hittills, modifieras inte blott for na-
turen sjalv utan ocksd av hinsyn
till den privata dganderitten.

Sverige har bland ett fatal euro-
peiska nationer féorméanen och lyc-
kan att 4nnu &ga stora omraden av
relativt orérd natur, vartill kom-
mer att &ven kulturlandskapet
mangenstiades ar s mingfasetterat
och rymligt att dar alltjamt finns
stora naturvirden. Detta ar ett
virdefullt, i Europa nira nog unikt
kapital, som det giller att bevara
och foérvalta for nuet och fram-
tiden.

Det ir inte blott svenska industri-
produkter och vara stider med de-
ras kulturminnen som gor vért land
rikt och uppskattat utanfor vara



granser. Mycket tyder pa att en allt
storre del av turiststrommen fran
utlandet soker sig till Sverige for
naturens skull. Det svenska land-
skapet med dess kuster, skogar,
sjoar och alvar ar vad numera allt
flera manniskor avser med begrep-
pet Sverige.

Genom bilismens enorma och
snabba utveckling har de svenska
vildmarksomridena under de se-
naste &ren kommit att rekreativt
utnyttjas i en utstrickning, som
inte ens anades for nagot tiotal ar
sedan. Detta dr en glidjande och
sund utveckling, men den medfér
ocksa nackdelar.

Vara nationalparkers och natur-
reservats berittigande, utnyttjande
och funktion har av olika skil pa
sistone kommit i rampljuset. Fram-
for allt har vattenkraftexploate-
ringen, som nu ater ar i fard med
att forgripa sig pa mnationalpar-
kerna, aktualiserat frigan om de-
ras status. Det har pastatts att na-
tionalparkerna utgér en tummel-
plats for nagra fa privilegierade och
att dessa reservat i stillet bor goras
tillgdngliga for en bred, bilburen
publik. Foéresprdkarna foér denna
uppfattning menar, att man endast
pa det viset med framging gent-
emot naturexploatorer skulle kunna
féorsvara och bibehdlla de nuva-
rande nationalparksgrinserna. Om
denna syn ar riktig, s utgor det ett
andligt fattigdomsbevis for Sverige.
Ty i verkligheten har vi rad att
hélla oss med bade vetenskapliga
reservat och turistupprustade na-
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turparker. Det &r groteskt att man
i ett valsituerat land som Sverige
med en mycket liten befolkning,
med en i relation till andra lander
mycket stor landyta till férfogande
och med Europas hégsta levnads-
standard, éver huvud taget behover
diskutera nagot si sjalvklart som
att atminstone nagra virdefulla de-
lar av detta vildiga land skall be-
varas i ursprungligt eller visentligt
oforandrat skick.

Nationalparker och naturparker

Utlandet hépnar infér det fak-
tum att det rika Sverige inte ens
anser sig kunna behalla sina natio-
nalparker intakta. Exploaterings-
planerna pa dessa reservat aktuali-
serar fragan om hur dylika omra-
den bor utnyttjas, ifall de far besta.

I forsta hand anméiler sig tva
viktiga intressen: det sociala och
det vetenskapliga. Nationalparker
och naturreservat behévs for re-
kreation resp. mnaturvetenskaplig
grundforskning. Dessa tva syften
behover inte vara kontroversiella.

Vad betriaffar den rekreativa si-
dan kan forst konstateras att savil
den svenska allménhetens som ut-
landsturisternas utnyttjande av na-
turen som rekreationskélla blivit
alltmer omfattande. Sportfiskets
explosiva utveckling ér ett exempel
hirpa, ehuru hamtat fran blott en
sektor av friluftslivet. Uppenbarli-
gen befinner vi oss f. n. blott i star-
ten fér den méanskliga lavin som &ar
i fard med att invadera svensk na-
tur. Nir andra lander i Europa néatt
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samma medellevnadsstandard och
biltathet som Sverige, kan vi med
storsta sannolikhet vanta en stark
strom av bilburna turister, vilkas
framsta fardemdl blir vara vild-
markspriaglade omraden, den del av
Sverige som for t.ex. engelsmén,
tyskar, fransmén och italienare har
den storsta lockelsen.

Inte blott detta perspektiv utan
aven forhallandena av i dag nod-
vandiggor tva olika slag av rekrea-
tionsomraden i fri natur. Den ena
typen skall tillgodose kollektiv
massrekreation i form av prakt-
fulla men inte sarskilt 6mtaliga
naturomraden. Den bilrérliga tu-
riststrommen bor kanaliseras dit
genom goda viagar, bekvama ser-
viceanlidggningar, goda sportfiske-
mojligheter, lattatkomliga utsikts-
platser. Har antytt program ingar
redan i Domainstyrelsens plan for
naturparker, vilka dessutom skall
kunna producera skog. Det blir ett
slags kontinuerligt sambruk av
skogsomradena, dels rekreation,
dels virkesproduktion.

Inom massrekreationsomradena
kommer trycket pa naturen att bli
mycket stort. Allt stoérre efterfra-
gan pa rastplatser, fiskeplatser,
badplatser, smavéagar vid sidan om
huvudvigarna, lagerplatser och tu-
riststationer av olika standard éar
att vianta. Darfor galler det att i
god tid avsitta stora naturparker,
beldgna i olika delar av Sverige
och representerande vitt skilda na-
turtyper. Lyckligtvis har vi stora
mojligheter att forverkliga ett dy-

likt program. Sddana naturparker
skulle komma att framdeles spela
en visentlig roll som fritidsomra-
den for ett alltmera tatbebyggt
Europa och ett i accelererande
skala, befolkningsméssigt sett, ur-
baniserat Sverige.

Men inte alla manniskor ar till-
talade av att for rekreation dela
naturens gladjeAmnen med ett kol-
lektiv. Komfort 4r numera néagot,
som ménga under semestertid so-
ker sig bort ifrdn. Man har nog
darav under storre delen av aret.
For alltflera ar det ett livsbehov
att komma bort fran civilisationens
avigsidor i form av trangboddhet,
matkder och bilarnas avgaser. Sa-
dana minniskor séker sin rekrea-
tion i avsides beligna naturomra-
den. Denna typ av rekreationsom-
raden utnyttjas visserligen blott av
ett fatal jamfort med det stora an-
tal turister, som samtidigt med re-
kreation i naturmiljé onskar be-
kvamlighet och service. Aven om
gruppen av vandrare i genuina
vildmarksomraden som t.ex. de
lapplindska nationalparkerna é&r
liten, sa finns det ingen anledning
att bortse frian denna minoritets
onskemal, vartill kommer att
denna troligen ar stadigt okande.
Argumentet att de f6r envar 6ppna
nationalparkerna blott ar till for
fa privilegierade och darfér oberit-
tigade star sig inte alls.

Den typ av rekreationsomriden
som representeras av de stora na-
tionalparkerna i Sverige skulle till
vasentliga delar nivelleras, om déri




byggdes viagar och serviceanligg-
ningar, de skulle foérlora just det
som gor dem sarskilt vardefulla.
Men man kan tianka sig turistan-
laggningar utanfor sddana skydds-
omraden. Déarifran bér vandrings-
leder fora till och in i nationalpar-
kerna. Utmed dessa stigar bor
ocksd oOvernattningsplatser i kétor
eller kojor finnas tillgdngliga.

De vetenskapliga kraven pa ut-
rymme foér grundforskningen be-
hover inte komma i konflikt med
hirovan skisserade upprustning av
leder och rastplatser inom natio-
nalparkerna. Orérd natur &r en
nodviandighet for ménga slag av
forskning. LAangsiktiga undersok-
ningar av biologiska skeenden i na-
turmilj6 kan numera knappast go-
ras annorstides 4dn i vira national-
parker och stérre dominreservat.
Naturvetenskaplig grundforskning
i orérd natur kan medféra ovantad
positiv utdelning, ge vigledning i
manga fragor och i tid varna for de
féorodande misstag méanskligheten
sd ofta gor. Orord natur kan fram-
deles visa sig vara en forutsattning
for ménskligt fortbestand. En liten
flack av ordrd prarie var penicilli-
nets ursprung.

Sverige har énnu den fér Europa
enastiende forméanen att kunna
vilja viag for morgondagens natur-
utnyttjande. Malet bér wvara: 1.
Langsiktig, biologisk planering av
de levande naturtillgdngarna. 2.
Manga och stora naturparker for
befolkningens behov. 3. Flera och
representativa nationalparker som
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sarskilt kvalificerade reservat for
forskning och vildmarksvandringar.
4. Bevarandet av flera representa-
tiva dlvsystem fran kéllorna till ha-
vet for nutida och framtida forsk-
ning.

Ett dylikt differentierat program
for naturreservaten torde ur flera
synpunkter vara noédvandigt. Med
tanke pa kommande slikten och
okade fritidsmdjligheter i en allt-
mer mekaniserad och jiktad virld
framstar det som en skyldighet for
dagens generationer att framsynt
tillgodose morgondagens behov av
rekreation i fri natur. Med »fri na-
tur» menas icke att manniskans od-
lingsformer alltid skall vara bann-
lysta dar. Tvirtom, i vissa fall ar
de nédvéandiga for att bevara ett na-
turomrades karaktar.

De svenska nationalparkernas
karaktir av okrankbara naturom-
raden knisittes gang pa ging av
regeringen genom Vattenfallssty-
relsens valdtiakter av dessa jungfru-
liga marker. Man har reglerat Sad-
vajaure, som delvis ligger i Pelje-
kaise nationalpark, gjort ett smérre
ingrepp i Muddus nationalpark,
och Stora Sjofallets nationalpark
utgér numera genom tidigare ex-
ploatering ett hin mot national-
parksidén. Dock &ger sistnimnda
nationalpark alltjamt si stora vir-
den, att det alls inte ar likgiltigt,
om ytterligare struptag tas pa den.

Fragan hirom har emellertid
ocksd en principiell sida. Redan
bendmningen »nationalparks anty-
der att det inte ror sig om omraden
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vilka som helst. Nationalparkerna
ar avsatta av Sveriges riksdag i
syfte att for framtiden bevara for
forskning och rekreation viardefulla
naturomriden. Vad tjanar det till
att hogtidligt proklamera instiftan-
det av dylika reservat, nar det tum-
mas pa deras syften s& snart nagon
tycker sig ha ekonomisk férdel
diarav? Eftersom Vattenfall tydli-
gen inte respekterar de varden for
vilka nationalparker av riksdagen
inrattats, s bor val fragan om
dessa omradens eventuella exploa-
tering provas av riksdagen, innan
den behandlas av domstol?
Internationellt betraktas natio-
nalparker som for ett kulturland
omistliga institutioner. Dylika re-
servat ar okrankbara, annars ar de
inga nationalparker. I Schweiz har
en vattenkraftutbyggnad i en na-
tionalpark avvirjts genom en kraf-
tig folkopinion. P4 Ceylon skapa-
des de forsta reservaten redan 1899,
de ar nu nationalparker och hallas
i orort skick trots det starka befolk-
ningstrycket. I Kongo, dir bel-
gierna varit féoregdngsmén i skot-
seln av afrikanska nationalparker,
har den brokiga floran av hittills-
varande central- och provinsrege-
ringar visat sig férstd nédviandig-
heten av att lata sddana omraden
forbli intakta. Nationalparkerna i
Kongo har — mirabile dictu —
visat sig vara de enda institutioner
i landet som inte fallit sénder, trots
att de sedan 20 maéanader kampar
med stora ekonomiska svarigheter
— all turism ligger ju nere. FN &r

i fard med att uppritta en officiell
forteckning pa nationalparker varl-
den runt. En dylik lista &r avsedd
att tjina som exempel for lander,
som pA grund av sin kulturnivi
dnnu inte har instiftat nationalpar-
ker. I Sverige foljer vi alltsa en mot-
satt vag, brytande mot regler, som
i 6vriga delar av varlden anses som
sjalvklara.

Naturvetenskapligt sett fungerar
nationalparkerna som arkiv, vare
sig de &ar utforskade eller ej. De
utgér ett riksarkiv, som man inte
kan plocka sonder bit for bit. Detta
forstar och respekterar man over-
allt i varlden, men i Sverige ar det
staten sjalv, som saboterar natio-
nalparkernas helgd.

Ett statligt naturvdrdsorgan
nédvindigt

Svensk naturvards stoérsta svag-
het har hitintills varit dess organi-
satoriska splittring. F.n. pagar en
naturvardsutredning, som man far
hoppas kommer att bringa ordning
och reda p% detta falt. Hur detta
kommer att slutligen te sig ar f.n.
oklart. Nodvindigt ar dock att ett
statligt naturvardsorgan inrittas.
Ett sadant borde ha skapats for
lange sedan. Angeliget och sjalv-
fallet ar att ett dylikt ambetsverk
erhaller en biologisk férankring,
annars kommer mycket av dess ar-
bete att bli forfelat. Dess tjanste-
min bor fran organets centrum till
dess periferi utgéras av huvudsak-
ligen biologer, inte jurister, ekono-



mer och tekniker. Annars kan
stimman av ett organ med beto-
ning pd naturvard aldrig urskiljas
i kéren av réster inom den svenska
forvaltningen, och situationen for-
blir i stort sett densamma som nu,
néamligen att den biologiska grund-
synen pd samhills- och planerings-
fragor gar forlorad.

Méanga frigar sig m&hinda pa
vilket satt naturvirden kan bidra
till positiva losningar av moderna
fridgor i samhille och produktion,
ty oftast betraktas naturvirden som
en envis nejsigare till all exploate-
ring. Ar det inte lyx, kanske rentav
farligt att ha en dylik broms pa all
utveckling i ett pa naturresurser sa
rikt land som Sverige?

Man maéste gora klart for sig att
naturvird i modern mening bety-
der ett ur ménsklig synpunkt klokt
utnyttjande pa ling sikt av natu-
rens levande tillgdngar. Naturvar-
den ticker exempelvis dven viltvar-
den, som befattar sig med den vilda
landfaunan och som utgér en be-
tydligt storre nationell tillging &n
vad man i allménhet hittills fore-
stillt sig. Fiskevard samt fisket i
hav och soétvatten hér ocksa till
naturvardens intresseomrade.

Med stdrsta sikerhet 1nar det sig
att satsa pd naturen som producent
av ekonomiska och rekreativa vir-
den, fér vilket beh6vs inte blott en
omorganisation av den svenska na-
turvirdsadministrationen utan ock-
sé en utbyggd forskningsapparat.

Det ar nédviandigt av samhille-
liga skil att ocksd naturvirdena
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laggas i vagskalen och objektivt
bedémas. Framdeles maste natur-
vérden méta upp som likaberitti-
gad part vid férhandlingar med in-
dustriella exploatérer, det ma gilla
vattenregleringar, sjéséinkningar el-
ler andra naturomstillande in-
grepp. P& detta filt maste en helt
ny giv utvecklas, varvid grundsy-
nen bor vara att naturvarden lika-
vil som exploateringssidan erkin-
nes arbeta for den samhilleliga
nyttan. Alla synpunkter och fakto-
rer, baserade pa grundliga utred-
ningar, méste beaktas innan ett be-
slut fattas. Den fordldrade vatten-
lagstiftningen maste hyfsas till.
Natursidan har visserligen redan
nu méanga stabila argument att
bygga sin opposition pa, trots att
denna part hittills pa grund av eko-
nomisk underniring inte haft méj-
ligheter att ligga fram ett ens till-
nirmelsevis lika omfattande utred-
ningsmaterial som  motparten.
Skulle ett dylikt kunna framliggas,
kommer sannolikt ytterligare en
rad nu dolda faktorer att tala for
naturvardens sak.

Naturvdrdsforskningen mdste
intensifieras

Med en upprustad natur- och
viltvdrd kan samhillsproblemen
bedémas mangsidigt och med biolo-
giskt perspektiv, nigot som hittills
saknats. Dithin kan vi dock inte
komma utan en intensifierad na-
turvérdsforskning, och inom dess
ram hor viltforskningen till de vik-
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tigare. Enbart av rent ekonomiska
skil kan man peka pa ett méangtal
fragestillningar, som bér redas ut,
och om man hade mgjligheter att
med forskning angripa hela faltet
av inom svensk viltvard olosta pro-
blem, s& kommer man med stérsta
sannolikhet, nir resultaten forelig-
ger, att finna hur ndédvindig en
dylik investering i verkligheten var.
D& kommer det att g& upp for allt
fler att naturens levande och for-
nybara tillgingar aven av ekono-
miska skil dr viarda att satsa pa.
Med konventionella och orealistiska
synpunkter betraktar statsmak-
terna natur- och viltvirden som na-
got exklusivt och onyttigt. Det ar
riktigt att natur- och viltvarden
som vetenskap knappast trampat
ut barnskorna, men disciplinen
vixer snabbt och har snart natt
mogen alder. I andra kulturlander
har utvecklingen varit densamma,
ehuru tidtabellen varierat och ofta
legat fore var egen.

Det kan inte ligga i nagot lands
intresse att ovist foréda produktiva
naturtillgdngar. And& handlar man
pa detta omrade i Sverige ménga
ganger i blindo, blindad av tekni-
kers och ekonomers utsagor, dov
for biologers varningar och rekom-
mendationer. En av mansklighetens
viktigaste angeldgenheter ir att ratt
forstd den grund som tryggar var
existens, namligen hur naturen —
vattnen, marken, vegetationen, dju-
ren — fungerar. Om det pi nigot
verksamhetsomriade i Sverige be-
hovs forskning, sa ar det pa detta

falt, ty overallt i viarlden, dar sak-
liget undersokts, visar det sig att
det l6nar sig att samarbeta med na-
turen, inte att arbeta emot den, som
hittills mestadels varit fallet. Den
biologiska bedémningen av plane-
tings- och exploateringsfragor ar
fundamental f6r minniskans egen
skull. Det ér pa tiden att statsmak-
terna inser denna sanning.

Man kan vid all méansklig exploa-
tering av naturen fraga sig: men
manniskan ar ju sjalv en djurart,
en biologisk varelse, vars verksam-
het dirfor val maste uppfattas som
ett naturligt skeende, ett utslag av
en arts dynamik. P4 detta bor man
svara ja men samtidigt erinra om,
att ménniskan genom sin intellek-
tuella utrustning med teknikens
hjilp har lyft sig sjdlv dirhin att
hon ir i fird med att glomma sitt
ursprung och sitt beroende av den
biologiska omgivningen i tron att
hon star o6ver naturens popula-
tionsdynamiska lagar. Detta &r med
visshet ett 6desdigert misstag, ty
om exempelvis befolkningsok-
ningen i virlden accelererar som
hittills, bringas vagskalen forr eller
senare i det spinda lige att den
slar tillbaka med en katapults
kraft i form av ett nytt naturens
miljémotstand, sedan tidigare po-
pulationsaterhéllande faktorer som
svilt och kinda sjukdomar kom-
mit under kontroll.

Organisationsfrdgan

Hur det statliga naturvardsorga-
net bor organiseras antyder mot-




svarande admbetsverk i andra lin-
der. Under snart ett decennium har
skrivaren av dessa rader aktivt ar-
betat inom den internationella na-
turvirden. Det har varit en hard
och arbetsam tid men mycket liro-
rik. Man fér intimt lira kédnna hur
naturvirden 4r organiserad och
hur den fungerar i olika liander. [
de hundratals viktiga drenden som
styrelserna for International Union
for Conservation of Nature and
Natural Resources (IUCN) och for
International Council for Bird Pre-
servation (ICBP) arligen har att
handldgga, méter man inte blott en
enorm variation av problem gil-
lande olika linder pa alla konti-
nenter utan ocksi en nira nog lika
vid skala av skiftande grundinstill-
ningar hos resp. nationella myndig-
heter till vad naturvard ar for na-
got.

En mycket varierande grundin-
stéllning till naturvardsproblemens
kidrna ar symptomatisk och méter
i praktiskt taget alla de jordens
linder, som pi nagot sitt befattar
sig med naturvard av ndgot slag.
Analyserar man, med hjilp av det
material de ménga internationella
naturvardsidrendena dagligen er-
bjuder, varfér olika linders myn-
digheter ser si diametralt olika pa
naturviardens elementa, si finner
man att deras uppfattningar utgér
en spegelbild av pa vilket sitt dessa
linders naturvéirdsorgan ir organi-
serade och rekryterade.

Dér naturviarden ir organiserad
i form av ett sjilvstindigt statligt
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dmbetsverk, huvudsakligen rekry-
terat av ekologer och andra biolo-
ger, har naturvarden pa kort tid
erhéllit en stark stillning, och na-
turvardsmyndigheten har blivit en
viktig danande faktor inom sam-
hillet och utgér inom férvaltnings-
apparaten en rost, till vilken alla
instanser lyssnar. Dar 4 andra si-
dan naturvirden hankar sig fram
i form av antingen ett dmbetsverk,
administrerat av icke biologer, eller
sdsom en byra inom nagot organ,
dir naturvarden aldrig kan omfat-
tas av annat én ett perifert intresse,
rader ur naturvardssynpunkt i re-
gel stagnation eller tillbakagang
parad med maktlsshet. Jag skulle
kunna ge en méngfald exempel
hérp4, men det vore kanske alltfor
ofinkénsligt.

Nej, allt talar f6r att naturvar-
den erhaller en central och sjilv-
stindig, statlig forankring pa ett
vetenskapligt, biologiskt funda-
ment. Det finns faktiskt veten-
skapsmin som tillika ar goda ad-
ministratérer.

D& man séker en organisations-
form foér den svenska naturvarden
och for svensk naturvardsforsk-
ning, boér man framst ta hansyn till
att badda dessa verksamhetsgrenar
helt enkelt ar ekologi. Naturvards-
forskning &r lika med ekologisk
forskning och naturvard &r tillam-
pad ekologi.

Som effektivaste organisations-
form for svensk naturvard ter sig i
mina 6gon en kombination av Fish
& Wildlife Service i USA och Na-
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ture Conservancy i England, en
uppfattning som jag framfort se-
dan méanga ar tillbaka och icke haft
anledning frangd under debattens
gang pa detta filt. Dessa statliga
organ har under sin verksamhets-
tid visat sig vara utomordentliga
instrument i den statliga foérvalt-
ningsapparaten. De kostar givetvis
atskilligt, men i bada linderna har
man kunnat konstatera att upp-
byggnaden av de statliga natur-
vardsorganen varit lénande och
nédvindiga investeringar.

Fish & Wildlife Service svarar
som namnet antyder for fiske- och
viltvard, men aven for forskning,
forvaltning av reservat osv. Orga-
net kunde lika girna ha kallats
Conservation Service, ty det arbe-
tar pa bred bas inom alla natur-
vardssektorer. Nature Conservancy
har bl a. till uppgift att vara ett
raddgivande och o&vervakande na-
turvardsorgan, att anlidgga och
skota naturreservat och att organi-
sera och utveckla forskning samt
inratta vetenskapliga tjanster i
samband med denna verksambhet.

En naturvardsstyrelse i Sverige
borde alltsd omfatta bl. a. jakt och
fiske, vilket praktiskt betyder att
den redan existerande Fiskeristy-

relsen omorganiseras och komplet-
teras med bl. a. jaktarendena, som
f.n. sorterar under Doménstyrel-
sen. Med naturvard, jakt och fiske
under samma dmbetstak skulle fra-
gor av ekologisk karaktiar antligen
kunna logiskt samordnas pa ett for
vart land positivt satt. Nagot helt
nytt Ambetsverk skulle di inte be-
hovas. T stillet blir det en omorga-
nisering, upprustning och omdép-
ning av en redan befintlig styrelse,
vars ram vésentligt vidgas.

Om alla kunde ha klart for sig
att modern naturvard innebidr en
stravan till biologisk balans mel-
lan ménniskans behov & ena sidan
och naturens mojligheter att oav-
brutet tillgodose dessa behov & den
andra, skulle mycket vara vunnet.
Hirvid far inte glommas att vad
minniskan begir av den levande
naturen ir inte enbart vad marken,
vattnen, vixterna och djuren kon-
kret producerar utan ocksi vad de
tillhandahéller oss av vetenskap-
liga, rekreativa och estetiska vir-
den. I bada fallen ar det viktigt att
vid all planering blicka framat, att
inte glomma kommande generatio-
ners ritt till det arv som heter
Sverige.

(Fortsattning i nésta nr)



