VALFARDENS ADMINISTRATORER

EcoNoMisT HAR i en som vanligt
vilfunnen turnering sammanfattat
det relevanta i dagens politiska
lige i England s&lunda: Niar Mac-
millan tilltrddde som premiirmi-
nister, undrade man, om han
skulle bli en konservativ eller en
liberal konservativ; han har visat
sig vara en socialistisk konservativ!
Parallellen med svenska férhallan-
den ligger nara till hands. Efter
1960 ars val fanns det onekligen
anledning att undra, om hr Erlan-
der i sin nyvunna maktposition
skulle bli en socialistisk socialist
eller en liberal socialist. Hittills har
han emellertid agerat som en kon-
servativ socialist.

En lek med ord! Men parallellen
mellan Sverige och England av-
speglar ett pid en ging fingslande
och skrimmande problem i den
moderna demokratien: hur skapa
en tillriackligt stark politisk motvikt
till ett regerande vilfirdsparti. De
sittande regimerna i England och
Sverige har ett Gvertag 6ver oppo-
sitionen, som blivit alltmer marke-
rat under 1950-talet. De kan Aabe-
ropa vélstindshojningen som bevis
for sin  Overligsna formaga att
styra samhillet: »You never had it
50 good» — »gor goda tider bittres.
Nar ett konservativt parti — som

i England — kraftigt engagerar sig
for en trygghetsskapande socialpo-
litik och ett socialdemokratiskt
parti — som i Sverige — slutar att
tala om socialisering arbetar oppo-
sitionen i bada linderna utan den
av det praktiska politiska handlan-
det konkretiserade ideologiska mot-
sittning som ir en nédvindig for-
utsdttning for 1sjalva viljan att
kidmpa for ett politiskt regimskifte.
Macmillans socialpolitik har tagit
luften ur Labourpartiet, som star
splittrat och didrmed vanméktigt.
Varsamheten i Erlanders statsso-
cialistiska infiltrationspolitik har
gjort det svarare for de borgerliga
partierna att 6vertyga viljarna om
de faror, som pa langre sikt ar for-
bundna med den socialdemokra-
tiska politiken. Nir den gemen-
samma huvudmotstandaren ar svar
att komma &t har inbérdesstriden
mellan de borgerliga blivit s& myc-
ket intensivare. De star i dagens
lage — liksom Labour i England —
vanméktiga pa grund av splittring.

Med detta ar inte sagt att La-
bours oppositionsinsatser i Eng-
land och de borgerligas i Sverige
hittills varit fruktlésa. Tviirtom
framstir den konservativa social-
politiken i England som ett resultat
av  konkurrensen med Labour.
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Hade Macmillan foérsokt foéra en
reaktionir skatte- och socialpolitik
hade han f6r linge sedan skjutits
at sidan. Hade hr Erlanders sociali-
seringspolitik varit mera ostenta-
tiv, inte sa forsiktigt langsiktig som
hittills, skulle ocksa han ha for-
svunnit. I Sverige har de borgerliga
partiernas — ritteligen hogerpar-
tiets och folkpartiets — skarpa op-
position tvingat socialdemokra-
terna till forsiktighet i sin kollekti-
viseringspolitik. S& 1angt har oppo-
sitionen pa bada héllen 1l6nat sig.
Labours problem dr nu att genom
en inre idédebatt finna nya ut-
trycksformer f6r socialismens so-
lidaritets- och jamlikhetsideal; den
svenska borgerlighetens kéarnpar-
tier — hogern och folkpartiet —
star infor uppgiften att formulera
ett program for havdandet av de
frihetsvirden, som ar centrala bade
i konservativ och liberal &skad-
ning.

Om det senare lyckas far fram-
tiden utvisa. Men en sak ar uppen-
bar — om oppositionen i England
respektive Sverige skulle misslyc-
kas i dessa pa en gang sa lika och
sa olika uppgifter intrader en kris
som traffar sjdlva grundvalen for
demokratiens funktion. De sittande
regimerna i de bada linderna fram-
star i dag for den stora massan val-
jare som vilfardssamhillets admi-
nistratérer. S& linge respektive re-
gimer tycks halla sig inom ramen
fér denna allménna valfardspolitik,
och sa linge vilstindsexpansionen
pagar ter sig ett politiskt alternativ

for manga, kanske de flesta viljare,
sdsom obehovligt. Allt gar ju bra
anda! Sarskilt i Sverige med vart
proportionella valsystem foéreligger
en risk for en stagnation i det poli-
tiska livet, dar oppositionspartierna
kan komma att fa allt mindre gen-
svar for en oppositionspolitik, som
for den stora massan visentligen
framstar som en revisorsinsats.
Steget fran valfardssamhaillets for-
valtning till rollen av statsbdrande
regeringsparti i permanent majori-
tet kommer i s& fall inte att fore-
falla varken stort eller motbju-
dande for den svenska socialdemo-
kratien. Dess kraftkilla dr niamli-
gen forestillningen, att det framfor
andra har en moralisk ratt att styra
samhillet. Denna forestillning
bottnar i dess jamlikhetspatos —
det ar socialdemokratiens uppgift
att utforma sambhillets institutio-
ner s& att foljderna av att minni-
skorna vid fodseln ar olika, sa langt
som mojligt motverkas.

Hur respektabel denna moraliska
drivkraft till politiskt handlande dn
kan vara, mi det vara tillatet att
erinta om den historiska erfaren-
heten att &dla bevekelsegrunder
inte garanterar att slutresultatet av
en viss politik blir vad dess an-
hingare velat och forestallt sig.
Jamlikhetskravet drivet till sin
spets kan skapa ett lika tyranniskt
samhélle som frihetskravets hén-
synsldsa forverkligande under vissa
perioder i visterlandets utveckling
givit upphov till.

Den moderna demokratien ar det



politiska system, som hittills givit
de storsta utsikterna till att skapa
och vidmakthélla den balans mel-
lan individ och samhille — mel-
lan frihet och gemenskap — som
maéste finnas for att minniskornas
tillvaro skall bli i egentlig mening
ménniskovérdig. Denna balans kra-
ver maktfordelning — politisk
maktbalans.

Maktbalansen hotas i dag i Sve-
rige av krafter och stromningar
som endast kan motas genom en
ideologisk fornyelse inom opposi-
tionspartierna. Det giller att for-
lainga perspektivet och fordjupa
samhéllsanalysen liksom att fri-
gora sig fran tankegdngar och be-
démanden, som blivit foraldrade
darfér att samhéllet och darmed
den grundlidggande politiska pro-
blematiken sa snabbt har foéridnd-
rats. Det ar fraga om en sjalvprov-
ning av helt annat slag 4n den ruel-
sefyllda begrundan av begangna
taktiska misstag, som den forlo-
rande sidan i en valstrid s gédrna
hemfaller at.

267

Man kan hoppas, att en dylik
mera fordjupad sjalvprévning pa
borgerlig sida skall leda till insikt
om ndédviandigheten av samverkan,
den enda mdjligheten att ridda oss
fran att permanent styras av det
parti som i dag ar valfardens admi-
nistratorer och i morgon — noleus
voleus — kan bli demokratiens déd-
grivare.

Dystra erfarenheter visar, att in-
sikten om nédvidndigheten av sam-
verkan har svart att gora sig gil-
lande hos politiskt verksamma
grupper inom de borgerliga parti-
erna. Men forr eller senare tvingar
den sig fram under trycket av en
allt starkare opinion inom borger-
ligheten, for vilken de ideologiska
och principiella skillnaderna mel-
lan oppositionspartierna och sér-
skilt mellan hoégerpartiet och folk-
partiet numera framstar som rela-
tivt ringa. Det géaller for de borger-
liga partierna att halla idédebatten
levande samt att utnyttja alla moi-
ligheter till samférstand i riksdags-
politiken.



