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I MOSKVA EFTER VINTERKRIGET

Den nu publicerade andra volymen av
president Paasikivis memoarer (Min-
nen 1940-41, Bonniers, pris 24: 50)
innehaller vil ytligt sett intet lika
dramatiskt som forsta delens skildring
av vinterkriget och dess forspel, och
det kiarva hidvdandet av att det varit
bittre om Finland 1939 givit efter for
de ryska kraven i stillet for att ris-
kera en utsiktslos strid. Fraga ar dock,
om inte Paasikivis redogorelse for la-
get i Moskva de femton manaderna
efter marsfreden 1940, och dirmed
den »ryska» aspekten pa det skeende
som ledde till fortsiattningskriget
stringt taget dr av lika stor betydelse.

Ett sindebud i Moskva hade nu vis-
serligen av Paasikivis skildring att
doma svart nog att 6verhuvud fa veta
vad som forsiggick. Ryssarna sjilva
voro notoriskt misstinksamma och
tillbakadragna. »Mer &n pi andra or-
ter var i Moskva informationskillan
diplomaternas inbérdes samtal, vilka
oftast inte hade annan bas &n egna
spekulationer och antaganden och
mojligen artiklar och nyheter i tid-
ningarna samt radioreportage.»

Av smaéstatsdiplomaterna torde vil
Paasikivi dock ha varit den som kom i
tragnast beréring med Molotov — rea-
liserandet av fredsférdraget krivde i
borjan nistan dagliga kontakter.

Paasikivi karakteriserar sin uppgift
som »tung och svir». Ryssarna upp-
tridde med en péfallande brist pa ge-
nerositet: ett typiskt illavarslande
omen var det benhirda fasthéallandet
vid att Finland maste avtrida iven
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det viktiga industriomridet Enso,
som uppenbarligen endast genom fel-
aktig kartritning kommit att tillhéra
det territorium som skulle avtréddas.
Den ryska misstron och fientligheten
voro sd lingt drivna, att Paasikivi i
sina rapporter oppet talar om att vissa
kretsar i Moskva syntes 6nska ett nytt
krig mot Finland.

I varje fall ar det tydligt, att Mosk-
vas politik, direst man verkligen
onskade bevara det uppnidda status
quo i forhallande till Finland, var den
olampligaste tinkbara. Langt viktigare
an alla de sma intermezzon som for-
giftade atmosfiren var givetvis So-
vjetunionens vigran att gA med pa ett
nordiskt forsvarsforbund. Paasikivi
kan tydligen sjilv inte allvarligt
rikna med att Molotov sjilv kan ha
trott pa de orimliga pastdendena om att
ett siddant skulle ha syftat till re-
vanschkrig mot Sovjetunionen. Paasi-
kivi papekade under en Overliggning
hirom i Kreml: »Vi tdnker inte alls
pA revansch. Sverige och Norge vore
inte de ritta bundsforvanterna, om vi
efterstrivade néagot sidant. Vi skulle
soka forbund med helt andra stater,
om vi Onskade revansch.» Paasikivi
tolkar den ryska héllningen som ett
led i stridvan att infoga Finland i den
ryska intressesfir, dit det enligt Rib-
bentroppakten skulle héra.

Den desperata stimning som grep
dven ansvariga och besinningsfulla
bedomare i Finland efter annekte-
ringen av de baltiska republikerna —
och som tedde sig s& mycket mera be-
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fogad pa grund av ryssarnas oholjda
protektion av det s. k. »Séllskapet for
fred och vinskap med Sovjetunionens,
som enligt statspolisens av Paasikivi
publicerade rapporter klart verkade
for en liknande utveckling i Finland
— aterges triffande i en anteckning
fran augusti 1940: »I Helsingfors gick
dagarna under oavbrutna foérhand-
lingar med regeringsmedlemmar och
med faltmarskalk Mannerheim. Hér
var man ocksd mycket bekymrad 6ver
det politiska liget, Mannerheim inte
minst. Daliga underrittelser hade in-
16pt, bland annat sddana som berit-
tade om ryska trupptransporter mot
finska grinsen ... Utan tvivel onskade
Kreml en liknande utveckling hos oss
som i Balticum, och sannolikt trodde
dtminstone vissa kretsar i Moskva att
det skulle g& dirhan. Det var att
frukta att Sovjetunionen efter hindel-
serna i baltlinderna skulle vinda sin
uppmirksamhet mot oss.»

Paasikivi talar sjalv — tvivelsutan
med ritta — om sin »forsiktiga na-
tur». Den kommer genomgiende fram
vid hans redogorelser fér de 6mtaliga
forhandlingsfragor han hade att skota.
Det géllde kraven pa radikal demili-
tarisering av Aland, den ryska transi-
teringstrafiken till Hango, nickelkon-
cessionen i Petsamo, ingripanden mot
den for ryssarnas kinslor sirande s. k.
krigslitteraturen och annat mera. All-
tid understryker Paasikivi de faror,
som voro forenade med en hillning
som kunde irritera Moskva; i detta
sammanhang uttalar han flerstides sitt
missndje med »juristeriet» och obené-
genheten for eftergifter i Helsingfors.
A andra sidan ar han skrupuldst nog-
grann med att pa varje punkt, dir det
mdojligen later sig gora, betona, att de
ryska kraven inte nédviandigt maéste
ges den mest sinistra tolkningen, att
en »baltisk» 16sning forbereddes. Han
nojer sig med att hianvisa till 6mtaliga
stormaktsambitioner och entriget upp-

repade pipekanden om att rittsregler,
16ften och avtal i den moderna poli-
tiken 6verhuvud ha foga att betyda.
Paasikivis minnen utgéra sjilvklart
en av de viktigaste killorna till denna
upprorda, avgorande och énnu i myec-
ket dunkla period i Finlands historia.
Men det ir angeléiget att betona, att de
inte i och for sig utgora denna tids
definitiva historia. Forfattaren é&r
starkt engagerad for en bestimd per-
sonlig uppfattning av laget. Nir, som
man far hoppas, s& sméiningom allt
mera av det dnnu otillgingliga mate-
rialet kommer att framlidggas i ljuset,
kan rimligen mangt och mycket
komma att te sig négot annorlunda.
Mot Moskvasindebudets redogorelse
for hur péfrestande och oroande det
kéndes att i daglig kontakt med Molo-
tov och Vysjinskij st till svars for fin-
lindska »férhalningar» och yttringar
av misstro och bitterhet méste d& vi-
gas deras bild av lidget, som uti Hel-
singfors, i ndra beroring med folk-
opinionens harm och fértvivlan over
krigets och fredens pafrestningar,
hade att taga stallning till den tydli-
gen aldrig sinande strom av sténdigt
nya krav, nya klagomal, nya férolim-
pande inblandningar, som Paasikivi
maste rapportera fran Moskva — och
for vilka han alltid méste begiira snab-
bast majliga, helst omgaende eftergift.
Paasikivi framfor pa flera punkter
en timligen skarp kritik mot den fin-
landska opinionens och riksledningens
formaga att bedéma den harda verk-
ligheten. I viss utstrickning har han
uppenbarligen varit fastlast vid sina
intryck av forhandlingarna fére vin-
terkrigets utbrott: mer 4n en ging
anviander han tillfdllet att erinra om
den oforlatliga underskattning av
Sovjetunionens styrka och ligets hot-
fulla allvar som enligt hans férme-
nande Helsingfors den gingen visade.
For den oengagerade ldsaren blir dock
huvudintrycket av den foéreliggande




volymen, att de allvarliga felbedém-
ningarna under den korta mellan-
krigstiden 1lago p4 den andra sidan.
Hur litt hade inte Moskva kunnat
uppné en stabilisering av sitt forhal-
lande till sin lilla granne, och hur
konsekvent provocerade man inte
fram en skidrpning av fruktan och
misstro som maste leda till det olyck-
liga narmandet till Tyskland. »Ofor-
maga att méattfullt bedoma och forsta
den andra partens synpunkter tycktes
vara allmén bland folk och stater. Be-
ror den p& en ohjilplig minsklig
svaghet?» fragar Paasikivi sjilv.
Paasikivi 4r medveten om, att hans
gammalfinska benigenhet fér kompro-
misser med ryssarna »enligt en viss
finsk uppfattning gick vil langt». Intet
tvivel kan dock finnas om, att han i
det visentliga orubbligt insisterade pa
Finlands sjidlvstindighet. Belysande ar
hans reaktion infoér de oférsynta pa-

FRAMTIDENS VARLD

Profeter, som far tillfalle att komma
med kommentarer Over sina egna ti-
digare uttalade profetior, ir egentligen
odrigliga varelser. I nio fall av tio
uppstidmmer de féornumstigt: »Se, vad
var det jag sade.» Huruvida var ilska
over dessa profeters utrop grundar sig
p4, att man ogédrna ser att andra har
haft ritt, om man skulle ha rikat hysa
en divergerande uppfattning — eller
pa, att man anser att profetens sjilv-
patagna verifiering av den egna fjarr-
skddningen ir tvivelaktig sdsom allt-
for val tillrattalagd, fAr avgéras av var
och en fran fall till fall. Kvar star ir-
ritationen och en kinsla av att profe-
ten skulle framstd i bittre dager, om
han liamnat &t andra att kommentera
profetiorna, vare sig dessa nu visat
sig sanna eller falska. Samuel Butlers
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tryckningarna infér presidentvalet
1940, d4 Molotov i hotfulla termer lit
forsta, att Tanner, Kivimiki, Manner-
heim och Svinhufvud voro diskvalifi-
cerade. »Den hotande formen och to-
nen i meddelandet var lika s&rande
som innehallet. For oss i Finland var
det nigot oerhért. Det var ungefir det-
samma som om Sovjetunionen eller
Tyskland officiellt meddelat Sverige,
att de inte tilldt att vissa personer ut-
namndes till statsministrar.» Orden
foértjana begrundas inom vissa kretsar
dar man i sirskild grad gor ansprik
pa att forvalta det utrikespolitiska
arvet efter Paasikivi — i sjilva verket
den sjalvklara grund for Finlands
handlande om vilken allmin enighet
rader. Till &ventyrs kan en eller annan
rikssvensk lisare gora den reflexi-
onen, att incidenten fortjinar beak-
tande dven i vara dagars svenska dis-
kussion.

Av fil. kand. LARS BJORKBOM

»Ehrevon», satiren Over det victori-
anska sambhaillet, sett i framtidsper-
spektiv, har med ritta blivit en klas-
siker. Samme forfattares »Ehrevon
revisited», skriven cirka trettio Aar
senare #r enbart férnumstig och oin-
tressant. Ett annat exempel — om det
nu ocksa ej dr ett helt parallellt fall
— var forsta upplagan av Malthus’
essi i befolkningsfridgan, som, #ven
om dess innehall visat sig vara fel-
aktigt, var ett briljant hugskott medan
de reviderade och av forfattaren sjalv
kommenterade upplagorna fran 1800-
talets borjan svillt ut till tva digra
band av oliaslighet — &dven for en be-
folkningsteoretiker.

Nu har aterigen en profet lyckats
forstora sin egen klassiska framtids-
vision genom att konstatera hur klar-




486

synt han en ging varit. Det ar Aldous
Huxley, som med péataglig sjidlvbela-
tenhet, om 4n blandad med fasa, fast-
slagit att vi redan befinner oss i Utopia
600 A.F. (after Ford), s nér som pa
visa tekniska detaljer. »Brave New
World» kom ut 1931. Reaktionen var
blandad i vad gillde troligheten av att
Huxleys framtidsvirld nadgonsin skulle
bli forverkligad, men alla var Overens,
och #dr vil si fortfarande, om att det
var en underbar satir 6ver vissa ten-
denser i en modern industriell eko-
nomi och demokrati. Viarlden, diar nés-
tan alla var néjda genom att de, méan-
niskorna, eller bittre, manniskorobo-
tarna, pa vetenskapligt fullt tillfreds-
stidllande sétt var konditionerade en-
ligt Bokonovskimetoden for den posi-
tion de var planerade att intaga i
klasshierarkien »alfa—epsilon», och
dir eventuell friktion i detta utmirkta
samhillsmaskineri togs bort med en
dos soma-smorjmedel. Virlden, dar
vissa fataliga individualister, oftast al-
faplusare — vars konditionering pa ett
eller annat sitt misslyckats — hade
mojligheten att flytta till nagot av
anarkistreservaten for att i splendid
isolation eller bland likasinnade skriva
poesi, filosofera eller vara asocial i
storsta allminhet, var en utstuderad
och stromlinjeformad mardréom. En
viarld av pavlovska hundar. En skon,
ny virld grundad p& materiell vil-
miga och social anpassning. Kort
sagt: alla makthavares drom.

»Brave New World» handlade om
frihet. Det ar adven det underliggande
temat i den nya boken, »Brave New
World Revisited» (London 1959. —
Framtidens vidrld. Wahlstrom & Wid-
strand). Frihet i den modifierade me-
ning, som Huxley nyttjar begreppet,
ar den individuella politiska frihet
och tankefrihet, som har varit kidnne-
tecknande for Visterns demokratier.
De krafter som &ar det framsta hotet
mot denna frihet &r Overbefolkning
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och Overorganisation. I framtidsriket -
hade man med olika medel lyckats
stoppa befolkningstillvixten, och virl-
dens invanareantal holls tdmligen
konstant p&4 2 miljarder, dvs. den
ungefirliga siffran for jordens befolk-
ning ar 1931. Denna siffra ligger i dag
niarmare 3 miljarder och som ett re-
sultat av modern vetenskap minskar
dodligheten — medan fodelsetalen om
an inte okar dtminstone dr konstanta;
befolkningen okar alltsd enligt lagen
for ranta pa ridnta. Och réntefoten ir
inte foraktlig. Man behdver inte vara
alltfor visiondr for att inse att be-
hovstickningen for alla dessa nya
ménniskor kommer att bli allt mer pro-
blematisk. For en forfattare som Hux-
ley, i likhet med flertalet som sysslat
med problem rérande samhéllsinstitu-
tioner i relation till samhillets for-
sorjningskapacitet, stir det klart att
en liberal politisk demokrati ej kan
existera, och ej heller har existerat,
under knappa forsorjningsforhallan-
den — Atminstone ej under négon
lingre period. Ett liberalt samhélle be-
hover ekonomiskt armbagsrum — bade
utidt och init — f6r att kunna kosta
pa sig lyxen att vara tolerant. Ett sa-
dant armbégsrum finns inte i Asien,
Afrika eller Sydamerika. Och det
minskar snabbt for Visterns demokra-
tier. Man behdéver inte vara marxist
for att tro att Visterns liberala system
knappast skulle ha kunnat florera utan
mdojligheten av miljonemigration till
folktomma kontinenter, utan tillging
till kolonier, som gav billiga ravaror
och nya marknader for en vixande
industriproduktion, som Europa och
Amerika ej mer #n till en del miktade
konsumera. Dessa forutsidttningar hil-
ler nu p& att mycket snabbt forsvinna.
Resultatet av denna tréngsel &ar inte
svar att finna: modifierade former
av planhushallning, bilateral handel
etc. Ekonomiskt trangda, blir de flesta
regimer merkantilistiska. Huruvida




vara fria politiska traditioner, som
skapats under den liberala epoken, kan
std emot det trycket aterstir att se.
Huxley ir pessimistisk pA den punk-
ten.

Men vetenskapens alla framsteg:
outtomliga kraftkéllor genom kontrol-
lerade fusionsprocesser, fettalstrande
alger, vete norr om polcirkeln och
allt vad vetenskapsminnen lovar och
formodligen kan astadkomma? Det ar
likvédl en invandning som blott leder
till det andra huvudtemat i »Brave
New World Revisited»: Overorganisa-
tion som frihetens dédgravare. For att
exploatera dessa potentiella kraftkal-
lor och niringsmedel fordras enorma
investeringsbelopp, som blott kan an-
skaffas antingen genom mycket stora
foretagskorporationer eller genom stat-
liga anslag. For att kunna arbeta un-
der rimliga riskforhéllanden erhaller
»exploatéren» produktionsmonopol av
staten, eller ocksd producerar staten
genom egna organ, som sjalvfallet kan
operera utan konkurrens. Koncentra-
tion av foéretagsenheter skapar ofel-
bart maktkoncentration. Att maktkon-
centration underminerar ett samhilles
frihet visste redan Montesquieu. Men
det dr ej blott den ojamnt fordelade
makten, som #r farlig. For att effek-
tivt och alltsd ekonomiskt kunna reg-
lera en produktion, som administreras
fran mycket stora foretagsenheter, for-
dras en lingt driven rationalisering,
dir »automatisering» dven av mainni-
skor, vars arbete ej kunnat Overtagas
av t. ex. elektroniska kontroller av
produktionsprocessen, ses som négot
onskvirt, ja, nodvandigt. Malsatt-
ningen blir teknokratens, och i hans
vérldsbild é&r det irrationella och
miéinskliga nagot av ondo, som bor ut-
rotas. I det samhélle, som denna pro-
duktionsform skapar, sitter just tekno-
kraterna vid makten, som byrakrater
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i statlig eller korporativ tjanst, och
medlen for att nd den Onskade likrikt-
ningen av minniskomaterialet har de-
ras kolleger, psykologer, biologer, so-
ciologer m. fl., stéllt till féorfogande ge-
nom kartldggning av minskligt psyke
och fysiska reaktioner. PA den punk-
ten polemiserar Huxley mot Orwells
bild av 1984, sasom alltfor mycket
uppbyggd pa& det fysiska valdet. Or-
wells virld var en alltfor sndv karika-
tyr av det ryska skrickvildet under
Stalin. Subtilare metoder finns att till-
g4 for att dstadkomma politisk, eko-
nomisk och mental likriktning: skick-
lig och ledande propaganda — Oppen
eller subliminal — droger av typ tran-
quilizers, etc.

Detta ar vad Huxley finner under
sitt andra bes6k i den skona, nya
virld, som ér, eller snart blir, vir egen.
Liksom det mesta av hans produktion
ir dven denna analys intelligent och
kvick. Néar han mot slutet fragar: »Vad
kan vi gora at dessa opersonliga kraf-
ter, som ofelbart tycks foéra oss in i
mardréommen?» blir han vagare; typ:
»Vi maste decentraliseral!», ett gam-
malt slagord, vars inneb6rd ar dun-
kel och vars konsekvenser formodli-
gen skulle bli en katastrofal minsk-
ning av en redan nu alltfér knapp
produktion. I forsok att hindra den
andra frihetsdodaren, Overorganisa-
tion, sldpper han helt kontrollen 6ver
fiende nummer ett, relativ 6verbefolk-
ning. »Vi méste lira vérldens miljar-
der fodelsekontroll!» — en process,
som, for att bli effektiv, blott skulle
leda oss runt »circulus vitiosus» i den
motsatta riktningen. Detta dr var tids
dilemma. Nér vi s6ker 16sa det, kom-
mer vi genast i konflikt med de virde-
kriterier, som har givit och ger inne-
hall och de nodviandiga Overtonerna
it begreppet liberal demokrati.



