REGERINGSFRAGAN
EFTER VALET

AV VAD som sagts fran regeringshall och skrivits i regeringspres-
sen efter valet har framgatt att socialdemokratien i virt land @nnu
inte mognat till den insikt och sjilvbehirskning, som kunnat for-
vintas av ett demokratiskt parti, vilket under snart 40 ar haft rik-
liga tillfillen att prova regeringsmaktens fordelar och risker. Social-
demokratien har visat sig vara en dalig forlorare. Bondeférbundet,
som dock blev dnnu hardare skamfilat i valet, har lyckats bittre
bevara fattningen, tack vare hr Hedlunds sammanbitna sjalvsiker-
het, som onekligen varit en tillging for partiet i denna bistra tid.
Men socialdemokraterna ha icke kunnat halla tillbaka sin hipna
forargelse 6ver att deras parti drabbats av bakslag, att deras
optimistiska spekulationer pi en gynnsam valutgang inte héllo
streck. Det kommer en verklig moralisk indignation i tonfallen nir
man diskuterar hogerns framging — hur kan det vara mojligt att
ett parti med sddant forflutet och sadant program gynnats av vil-
jarna, medan socialdemokraterna, som under ett langt och lycko-
samt styre berett folket si stora formaner, fingo se sina kadrer
minskade? Sadant vittnar just inte om en férnuftig varldsordning!

Den oférstillda férvaning och upprérda indignation, som kom-
mit till synes pa socialdemokratiskt hall infér utsikten att regerings-
stallningen kunde ga forlorad, ger onekligen en tankestillare. Mono-
poltendensen pa det politiska omradet har vil aldrig tidigare fram-
tratt sd ohéljt som nu. Socialdemokraterna anse sig kunna gora
ansprik pé regeringsstillning sa linge de utgoéra det storsta partiet
i riksdagen, oavsett valutslagets vittnesbérd. Visserligen har stats-
ministern i hostriksdagens remissdebatt férklarat att hans parti, om
bondeférbundet hade limnat regeringen, icke utan vidare skulle ha
stannat kvar och ensamt burit regeringsansvaret. Men han lit forsta
att enligt hans egen mening detta anda till sist borde ha blivit 15s-
ningen av regeringsfrigan. Endast om bondeférbundet redan nu
hade férenat sig med de andra borgerliga partierna skulle social-
demokraterna fatt anledning att trida tillbaka och limna regerings-
tommarna till oppositionen. Fér statsministern synes detta frimst
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vara en fraga om taktik, inte om principer. Tanken att viljare-
karens tydligt uttalade mening skulle tillmétas avgorande betydelse
synes vara honom frammande.

Detta bor minnas och fastslas som ett visentligt resultat av dis-
kussionen om valutgangens konsekvenser. Vissa uttalanden efter
valet kunde tydas si att den svenska socialdemokratien ir bendgen
att tumma pa demokratiska principer nir dessa komma i konflikt
med partiets intressen. Den nyss dberopade remissdebatten var bide
klargérande och nyttig, darfor att den stillde denna tendens i skarp
belysning och framtvingade uttalanden fran regeringshall, som &t-
minstone pa nagra punkter inneburo en retritt fran tidigare, utma-
nande deklarationer. Man far hoppas att en bittre insikt och en
starkare kinsla av ansvar for folkstyrelsens gemensamma virden
i fortsattningen skall komma att pragla deras inligg.

Vart land star av allt att doma infor svara pafrestningar, vilka
krava lojal samverkan av alla partier. Det angeldgnaste blir d& —
som hr Hjalmarson framholl i remissdebatten — icke att regera
mot nigon utan att regera med si minga som mojligt, att ta
hansyn till varandras asikter. Den starka regeringsmakt som vi
behoéva ar inte den som kan stédja sig pa ett partis eller en koali-
tions numerira styrka utan den som kan mobilisera fram den
storsta samarbetsvilja inom folket och i riksdagen och omsitta
denna i praktisk handling.

Man kommer har os6kt in p4 frigan om en allmin samlings-
regering, som ju ocksd av Svenska Dagbladet vicktes i omedelbar
anslutning till valutgangen. Mot denna tanke kan anféras atskilliga
skil: att tiden inte 4r mogen, att den bor sparas till verkligt kritiska
tillfillen osv. Detta och ytterligare en del kan siagas, men dirmed
ar problemet icke avfirdat i dagens situation. Mycket snabbt kan
denna forindras sa att en nationell kraftsamling fordras ockséa i
regeringen. Det dr skil att redan nu tinka den tanken ut och be-
sinna hur en saddan regering bér komma till stind. Men dven om
forhallandena dnnu icke anses motivera en samlingsregering av den
typ, som vi kénna fran viarldskriget, kan det finnas skal att dver-
viga om inte tiden nu ar mogen foér en omprévning av regerings-
problemet i stort. Eller skall man &ven i fortsiattningen tinka sig
att regeringsfragans 16sning kan sokas endast i den parlamentariska
doktrinens majoritetsregering eller i den parlamentariska taktikens
mer eller mindre nédtvungna minoritetsregeringar med hoppande
majoriteter? Professor Hastad var inne pa den frigan i remissdebat-
ten, och hans inldgg borde kunna ge anledning till ett givande me-
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ningsutbyte om nu éver huvud taget tid och intresse finnes att
diskutera dessa problem.

Den nuvarande regeringskoalitionen torde nippeligen bli lang-
varig; ndgra tro att den brister redan i var, andra mena att den
ricker till hosten. Att bondeférbundet skulle halla ut ver 1958 ars
val forefaller osannolikt. Nir koalitionen spricker maste de borger-
liga oppositionspartierna vara beredda. Visserligen komma roster
da att hojas fér att socialdemokraterna ensamma bora fortsitta
regeringsseglatsen, men den motsatta meningen har ivriga forespra-
kare inom partiet, och sarskilt om de ekonomiska svarigheterna
hopa sig ar det troligt att de fa 6verhand. Hur som helst bér man
rikna med att ett lige uppstar da olika eventualiteter méste provas.
En ir tanken pa en samlingsregering i nigon form, en annan att de
bada borgerliga oppositionspartierna bilda regering; att rdkna med
bondeférbundets omedelbara anslutning till en sadan koalition torde
icke vara praktisk politik men man kan tinka sig att detta parti i
viss utstrackning stéder en hoger-liberal regering.

Med detta perspektiv fér 6gonen méste oppositionen bestimma
sin politik for den kommande riksdagen. Det betyder att den maste
inrikta sig pa och enas om ett konkret handlingsprogram — fram-
for allt pa det ekonomiska omradet — som kan fullféljas i regerings-
stillning. Att man dirvid maste rikna med mojligheten av forsam-
rade ekonomiska konjunkturer sédger sig sjdlvt, men dven nir det
géller politik pa langre sikt ar det hogst angeliget att planlidggningen
grundas pa en saklig och realistisk bedomning av vara resurser.
Det maste bli slut pa hasardpolitiken och det littsinniga diskonte-
randet av ovissa framtidsmojligheter. Den stramare politik, som
utan minsta tvivel blir nédvéindig, betyder inte att nuvarande regle-
ringsmetoder och detaljerade statsdirigering maéste fortsitta. Den
atergang till generellt verkande metoder ifrdga om penningpolitiken,
som riksbanken pi senaste tiden indicerat, maste i stillet fortsitta.
P4 det rent politiska planet blir vél den angeliagnaste uppgiften att
finna metoder for en nédvindig begransning av konsumtionen till
féorman for en snabbare utbyggnad av niringslivets investeringar
och kommunikationsvisendet och fér en snabbare teknisk utveck-
ling 6ver huvud taget.

Har kommer problemet om det starka organisationsvisendets po-
litiska makt in i bilden. Den fragan beror inte bara den aktuella
politiken i dess olika skiftningar utan demokratiens framtid. Det
ar svart att se att det kan l6sas utom genom en samverkan av alla
partier, vilka inte bara i teorien utan i verkligheten hilla fast vid
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den demokratiska ideologien och avvisa varje form av diktatur. Nar
regeringsproblemet diskuteras méste det ses i samband med de upp-
gifter och risker, som det moderna samhallet stilles infér genom
intresseorganisationernas viaxande inflytande och stegrade ansprak.
En 6ppen och fordomsfri diskussion om detta problem ar minst lika
angeldgen som debatterna om pensionsfrigor, barnbidrag och bo-
stadsbyggande.

Att en borgerlig regering stédd pa de tvd nuvarande oppositions-
partierna har att viinta ett hart motstdnd star klart fér envar. Dess
uppgift blir i och for sig svir pa grund av de missgrepp, som gjorts
av den nuvarande regimen och det sannolikt forsimrade ekonomiska
laget. Men déirtill kommer att socialdemokratien i opposition i varje
fall under den forsta tiden kan véantas utnyttja varje tillfille att
vianda opinionen till sin férdel och darfoér utsiatta en borgerlig rege-
ring for en skoningslos kritik. Darom ar intet att séga, blott oppo-
sitionen héaller sig inom saklighetens grins och visar hiansyn for
gemensamma nationella och demokratiska viarden. Farhagor ha ut-
talats for att en socialdemokratisk oppositionspolitik skulle komma
att g4 ut over forsvaret och springa den nationella samling, som i
stort sett bestamt forsvarspolitiken under de senaste artiondena.
Om sa sker skulle detta betyda att den svenska socialdemokratien
sviker demokratiens principer. Kan inte ett parti finna sig i att fa
aterga till opposition utan att tillgripa metoder, som det sjilvt under
regeringsinnehavets tider utdomt, da ar det partiet sannerligen inte
viart mycket som grundpelare i ett demokratiskt samhaille. Lat oss
hoppas att den svenska socialdemokratien icke skall hemfalla at en
oresonlig och desperat politik, om den inom kort nédgas ldmna
regeringsinnehavet i andra hander!

Att den borgerliga hilften av det svenska folket ater far tillfille
att prova sina krafter i regeringsstillning och realisera sitt program
behover ju icke innebidra nagon revolutionerande omvilvning i
svensk politik. Aven i fortsattningen kommer férhandlingarnas, hin-
synstagandets, samverkans metod att praktiseras. Men skillnaden
blir att de asiktsriktningar och intressen, som nu linge fatt sta till-
baka, ater fa trada fram, ta ansvaret och visa vad de féorméa. Det
ar denna vaxling mellan de stora politiska krafterna i samhéllet
som ar livsnerven i den demokratiska parlamentarismen och fér
all folkstyrelse en nédviandig sidkerhetsventil.

Demokratien tar skada om ett parti graver sig fast i regerings-
positionen och soker halla sig dar tills det fullstéindigt vittrat sonder.
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