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ETT huvudproblem inom Gustaf IV Adolfsforskningen har sedan
nagra decennier tillbaka varit, till vilken tidpunkt omsvéngningen
av konungens politik i antifransk riktning skall forliggas och
vilka motiv, som bestimde Gustaf Adolf for deltagande i tredje
koalitionskriget mot Frankrike. En dldre uppfattning hivdar, att
det var under utlandsvistelsen i Tyskland 1803—1805 som konungen
mottog de avgorande impulserna till sitt beslut att med vapenmakt
bekdmpa Napoleon. Motiven var av personlig art, betingade av en
ooverkomlig aversion mot usurpatorn-uppkomlingen. Gustaf IV
Adolfs vidg till den slutliga olyckan ligger pd nagot sidtt Odes-
bestdmd. »I1 finira mal, il est béte et entéte», han kommer att sluta
olyckligt, ty han dr dum och envis, pastods redan Gustaf IIT ha
yttrat om sin son. Vi kidnner alla till den karakteristik av konungen,
som bestods oss i skoltidens lirobocker och som #nnu inte helt
utmonstrats. Han var envis till halsstarrighet, smasint, pedantisk,
lynnig. Som ung hade han visserligen givit prov pa en rad lovande
personliga egenskaper, men dessa forvreds efter hand under in-
verkan av hans daliga anlag. Hans djupa gudsfruktan overgick
till religionsgrubbel och bigotteri, hans ordningssinne till pedan-
teri, hans karaktirsfasthet till obdjlig envishet. Dessa Gustaf
Adolfs olycksbringande egenskaper lag latenta, tills han foretog
den livligt omdebatterade resan till Tyskland. Denna blev vind-
punkten savidl i hans personliga som politiska utveckling. »Han
hade triatt ut — skrev Nils Edén i ’1809 ars revolution’ — i de
stora europeiska vilvningarna och p& denna vildiga skadeplats
var det som om de farliga och olycksbringande dragen i hans
personlighet hade fatt fritt spelrum och som om de goda egen-
skaperna mer dn nigonsin slagit over till sina egna forvring-
ningar. Réttskinslan blir hir till ett ridttshaveri, som icke ser
annat dn en personlig fix idé, men blundar for folkets och rikets
intressen, sjidlvstidndigheten icke blott till en sjdlvtillridcklighet,
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som varken begiir eller tar rad, utan till oresonligt hogmod.» Vad
var det d& i Tyskland som astadkom denna fordndring i konungens
psyke? Under revolutionen hade en miingd ménniskor av en eller
annan anledning tvingats limna Frankrike. Dessa emigranter hade
till uppehallsort foretridesvis valt de till deras fidernesland
griansande Rhenldinderna. Man har sagt, att Gustaf IV Adolf kom
i starkt beroende av dessa flyktingar, som fyllde sina dagar med
privatpolitiserande och sag som uppgift att predika korstaget mot
revolutionens Frankrike och dess arvtagare, Napoleons kejsar-
dome. Hos Schinkel-Bergman, denna kuriésa blandning av historia
och memoar som kanske mer #n nagot annat verk bidragit att
forma den bild av Gustaf Adolf, som énnu lever i den géingse fore-
stillningen, heter det: »Overallt var Gustaf Adolf drog fram, savil
i Carlsruhe, som under resan dit, omringades han av fransyska
emigranter, daliga rinksmidare, de flesta i Englands sold, och som
inpriantade i honom sitt hat mot forste konsuln och sakernas nya
ordning i Frankrike. — — — De upphorde ej att prisa konungens
storsinthet, hans stora politiska planer, samt att overdriva den
dra, han skulle forvirva, i fall han satte sig i spetsen for Bour-
bonernas sak.» Miljon i sydtyskland var saledes ytterst farlig.
Och hiar kom konungen ocksa i kontakt med mystikern, likaren
och skriftstdllaren Johann Heinrich Jung-Stilling. Denne hade 1
slutet av 1790-talet utgivit en kommentar till Uppenbarelseboken,
som ar 1806 i Oversattning utkom i Goteborg under titeln »Christna
Religonens Seger». Forfattaren ser 1 Apokalypsen en »profetia i
bilder, som betriffar hela historien om kampen mellan frialsaren
och méinniskosliktets fordirvare». Det talas om ett »vilddjur ur
havet» som skall upptrida pa jorden och en tid regera med stor
makt, tills forlossningen kommer fran en som heter »trofast och
sannfiardig». Hos Jung-Stilling forekommer ingen identifiering av
Napoleon med vilddjuret. Men en sadan skall Gustaf Adolf ha
gjort. Napoleon blev for konungen det vilddjur varom profeten
siat och vars tal skulle vara 666. Hiarmed skall Gustaf Adolf
emellertid inte ha stannat i sina fantastiska spekulationer. Han
identifierade sig snart ocksa sjilv med den som var kallad att
bekdmpa och nedsld den ondskans och morkrets makt, som for en
tid tagit vildet 1 virlden. Han trodde sig ha fatt Karl XII:s sjil,
han var den utvalde. Och hiri sig man forklaringen till konungens
enstindiga vigran att inga forlikning med Napoleon Bonaparte.

Den relaterade uppfattningen om motiven till Gustaf Adolfs
krig med Frankrike uppbirs av ett ganska egendomligt konglome-
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rat av killor: officiella och halvofficiella proklamationer och be-
rattelser, brev, dagbocker och memoarer. Ytterst hirstammar den
fran 1809 ars méin, statsvilvningens iscensittare och tillskyndare.
Det var si den segrande parten i revolutionsdramat utvecklade sin
syn pa problemet Gustaf IV Adolf. De hade framgang, de lyckades
for lang tid vinna den officiella historieskrivningen for sin sak.
Uppfattningen dr fargad och klart tendentios. Revolutionsmiannen
satt inte fasta i sadeln efter forrdttat vidrv. Deras stillning var
tviartom ganska osidker. Det gillde framfor allt att stirka denna
infor ett undrande folk. Den detroniserade monarken utmalades i
morka firger. Lognen och halvsanningen sparades inte i argu-
menteringen. Revolutionen framstilldes som oundviklig sa framt
icke landet skulle gatt under. Krigsarens olyckor kastades over
paé konungen ensam. Naturligtvis forbigicks med tystnad de for-
ridiska stimplingarna, de medvetna sabotagen mot konungens
politik.

For att kunna ge svar pa fragan om motiven bakom Gustaf IV
Adolfs antifranska politik maste vi anlita andra killor 4n dem
som ovan exploaterats. Upplysande ir de dokument, som bevarat
innehallet av ingangna allianser och fordrag; den ministeriella
korrespondensen, dels de bevarade konceptskrivelserna till frim-
mande beskickningar, dels depescherna fran de vid utlindska hov
ackrediterade diplomaterna; samt sist men icke minst konungens
egenhindiga skrivelser. Ur detta killmaterial framtridder en annan
bild av Gustaf Adolf. Sannolikt har vil konungen under sin langa
vistelse i Tyskland kommit i kontakt med emigrantkretsarna. Men
huruvida dessa 6vat nagot bestimmande inflytande pa den svenska
utrikespolitikens utformning har vi ingen mdojlighet att bedoma.
Inte heller kan vi av det nyss anforda primidrmaterialet utlisa
nagonting om att irrationella faktorer motiverat kriget mot Na-
poleons Frankrike. Gustaf Adolf torde ha sammantriffat med
Jung-Stilling, som innehade en bestillning vid det badensiska
hovet. I likhet med méanga av sina samtida har konungen sikert
ocksa dgnat sitt intresse 4t de dunkla antydningarna i Johannes
uppenbarelse. Men varken Jung-Stilling eller Apokalypsens be-
rittelse om vilddjur och forlossare kan pavisas ha utovat nagot
inflytande pa Gustaf IV Adolfs politiska stdllningstagande. Detta
har bestimts av realpolitiska bevekelsegrunder.

Nir konungen sommaren 1803 antridde sin tyska resa var han
ingen principiell motstandare vare sig till revolutionens Frankrike
eller dess statschef Napoleon Bonaparte. Gustaf Adolf var da fast
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besluten att iakttaga strikt neutralitet i den uppkomna konflikten.
Med den brittiska regeringen hade Gustaf IV Adolf strax fore
utresan avslutat en konvention, som berérde den svenska utrikes-
handeln och sjofarten. Det politiska nirmande man stundom velat
inldsa i detta fordrag saknar stod i killmaterialet. Konventionen i
London sommaren 1803 var en sjoriattslig overenskommelse inom
neutralitetens ram. Under de tidigare krigsaren hade flera av de
stora svenska exportprodukterna som jarn- och trdvaror av engels-
minnen betraktats som kontraband eller »naval stores» och i denna
egenskap varit foremal for uppbringning och konfiskation till
men for de svenska exportorerna och redarna. I den omtalade
konventionen forklarades nu dessa produkter fria, de skulle ofor-
hindrat fa exporteras dven till mot England fientliga makter.
Dirmed hade ett utomordentligt gynnsamt utgangslige skapats
for svensk utrikeshandel i det nyss utbrutna stormaktskriget. En
riktning inom Gustaf IV Adolfsforskningen har velat se ko-
nungens stillningstagande i varldskampen i hog grad bestdmd av
ekonomiska motiv. Det dr klart, att vid ett nodtvunget val mellan
Frankrike och Storbritannien skulle Sveriges handelspolitiska lige
vigt mycket tungt for en allians med den senare makten, som var
den ojamforligt storsta avndmaren av svenska exportprodukter.
En sidan situation forelag emellertid ej. Under radande forhallan-
den var Sverige bést betjint av oppna handelsvigar till alla av-
sittningsomraden. I den méan handelsekonomiska faktorer varit
aktuella for Gustaf IV Adolf — ingenting tyder emellertid hirpa —
har de uppfordrat till neutralitet, inte till krig.

Revolutionskrigen kom att forindra Europas politiska status.
Frankrike blev den alla andra 6verskuggande militdra stormakten.
Dess erovringshunger syntes ométtbar. Inkorporeringar och ocku-
pationer skedde i snabb takt i viasteuropa, i Italien och i Tyskland.
Savidl det revolutionidra Frankrikes som Napoleon Bonapartes
statskonst var oerhort aggressiv. For de undertryckta staterna
betydde det franska vildet inte bara forlust av nationell frihet
utan allt vad en frimmande ockupation brukar fora med sig,
skattepress, utsugning av néringslivet, hinsynslos framfart av
soldatesken. Hitler hade en viardig foregdngare i Napoleon. Men
halvtannat &rhundrade hinner idealisera forbrytelserna.

I Tyskland kom Gustaf IV Adolf i nira kontakt med den euro-
peiska storpolitiken, som hade en av sina brannpunkter just i det
land han besokte. Konungen hade tillfille att pa ort och stille
bilda sig en uppfattning om det napoleonska statssystemet, om
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dess utvidgnings- och varldshirskarpolitik. Han kom att bli néra
nog asyna vittne till hur en fransk prins tillfangatogs pa neutralt
omrade, bortfordes till Paris och efter en oformlig och summarisk
rittegdng arkebuserades som forridare. Napoleons valdsdiad mot
hertigen av Enghien blev den tindande gnistan. Det blev av-
gorande for Gustaf Adolfs politik. Motstdnd mot Napoleon Bona-
parte, forsvar f6r den europeiska jimvikten mot Frankrikes virlds-
hirskarplaner blev ledstjirnorna i den nya kursen.

Hade d& Gustaf Adolfs Sverige nagot att frukta av Frankrike?
Var inte ett svenskt engagement skiiligen betydelselost for ut-
gangen av maktkampen? Napoleons politik i Tyskland kunde knap-
past 1 lingden undgd att berora svenska intressen. En fransk
annektion av Tyskland eller delar dirav skulle till Sveriges nack-
del rubba den internationella politiska jimvikten. Fran stormakts-
tidens dagar dgde Sverige dnnu kvar Pommern som besittning i
Tyskland. Diarmed foljde ocksd att Sverige hade siite och stimma
i den tyska riksdagen. En konung av Sverige kunde knappast vara
likgiltig askadare till de fran franskt hall inspirerade omvilv-
ningarna, som hotade att sondersprianga den gamla riksbildningen. .
Och Gustaf Adolfs Sverige var garant av den Westfaliska freden,
som utgjorde grundvalen for det tyska rikets statsrittsliga still-
ning. De franska arméernas position i norra Tyskland utgjorde
dartill ett latent hot mot den svenska utjorden, som man inte i
sjalvuppgivelse kunde utlimna. Den &sikten har ej sdllan fram-
forts att Gustaf Adolf bort besinna, att maktresurser saknades
att lingre uppritthalla ett svenskt inflytande i Tyskland, att
Sveriges medverkan i kriget dnda var betydelselost. Detta ar
emellertid att l1igga en anakronistisk syn pa forhallandena. Sverige
hade dnnu si sent som under Gustaf ITI:s regering inte utan viss
framgang visat sig méiktigt taga upp kampen mot stormakten
Ryssland. For ovrigt synes Alexanders medverkan i koalitions-
kriget i hog grad ha varit beroende av Gustaf Adolfs hallning.
Tsaren vagade inte utsitta sig for risken av anfall fran ett neu-
tralt Sverige medan ryska trupper var engagerade i mellaneuropa.
Napoleon sjidlv betygade senare, att den svenska kontingenten i
Pommern utgjort ett hot mot de franska arméernas flank.

Det har ofta framhallits att Gustaf Adolf, sedan han vil givit
sin vilja till kinna att deltaga i en eventuell koalition mot Frank-
rike, var utlimnad a4t Rysslands och Storbritanniens godtycke,
att han avhint sig mojligheten att efter eget intresse dirigera
landets utrikespolitik. Uppfattningen #r icke riktig. Det ma vara
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tillatet att i Ooversidttning aterge utdrag ur ett brev fran Gustaf
Adolf till svenke ambassadoren i Petersburg, Stedingk (oktober
1804): »Det torde kanske hir vara limpligt att beriktiga de fore-
stillningar man hyser rorande min stédllning till Frankrike. Den
ar vil markerad, men den #Ar just sddan som jag oOnskar intaga
mot en stat vars laglighet jag icke kan erkinna. Mitt satt att
betrakta Bonapartes usurpation anger det avstind, som jag vill
att mitt rike skall iakttaga gentemot Frankrike, si linge detta
land befinner sig under oket. Men ett krig mellan Sverige och
Frankrike dr diarfor icke absolut nodvindigt. Offentligt skymfad
har jag offentligt tillbakavisat skymfen, men stark av riattskaffens
minniskors reaktion och av min egen 6vertygelse, kan jag stanna
dir. Det ar siledes inte en privat uppfattning eller begir efter
personlig himnd, som motiverar ett eventuellt beslut fran min
sida att gripa till vapen, utan i alla suverdners gemensamma in-
tresse, for Europas framtida lugn och for att aterinséitta pa tronen
en aktningsvird och olyeklig familj (bourbonerna).» Konungens
bevekelsegrunder forefaller nog sa respektabla, men de forledde
honom inte att utan bade linga och mogna Overviganden storta
sig in i ett krig med en makt, vars militdra styrka icke var honom
obekant. Gustaf IV Adolfs medverkan i tredje koalitionskriget
gjordes beroende av en rad mycket visentliga omstiandigheter,
frimst av ekonomisk natur. I arv med kungakronan hade Gustaf
Adolf fatt ett brydsamt statsfinansiellt lige, som dock si sma-
ningom stabiliserats genom sparsam hushallning. Konungen var
vil medveten om att ett krig snabbt skulle kunna spoliera verket.
Under forhandlingarna med Ryssland och Storbritannien sldppte
han aldrig denna mdjlighet ur sikte. Endast under forutsittning
att betryggande garantier limnades for ansenliga subsidier for-
klarade han sig villig stilla en svensk armékar till de koaliserade
makternas forfogande. Gustaf IV Adolf har inte ooverlagt, for-
blindad av hat, driven av religiosa spekulationer, utan hinsyn till
landets och folkets intressen, kastat sig in 1 stormaktskonflikten.
Ett deltagande i koalitionskriget kunde pa hosten 1805 knappast
te sig dventyrligt. Mot Frankrike och dess vasallstater stod di ett
miktigt forbund av Europas stormakter, som syntes férutskicka
en framgangsrik kamp.

Hur stillde sig de kungliga radgivarna, de civila och militiara
dmbetsminnen till den nya given i svensk utrikespolitik? Den upp-
fattningen har hitintills varit nistan allenaradande, att de sokt
dimpa konungens krigsiver, att de avratt honom fran engagement
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i stormaktskonflikten. Denna av revolutionsménnen knisatta me-
ningen torde vara mogen for revision. Vi vet att de i sin inbordes
korrespondens mer eller mindre bestdmt tagit avstind. Nyckel-
fragan blir ju emellertid héir om de &dven till statséverhuvudet
sjalvt framfort sina asikter, om de forestdallt honom de riskfyllda
konsekvenserna. Diarom vet vi i stort sett ingenting. I deras till
konungen personligen riktade brev kan en sadan politik fran deras
sida 4tminstone inte faststillas. Den mojligheten kan naturligtvis
inte uteslutas att de muntligen framfort sina avvikande synpunk-
ter. Orsakerna till de kommande arens olyckor ar till stor del att
soka i1 meningsmotsittningar i hogsta statsledningen. Asikts-
skiljaktligheterna om nyttan och nédvindigheten av den kungliga
koalitionspolitiken driver under hand fram ett tyst och passivt
motstand, som leder till ingripanden i statsmaskineriet och reser
hinder for ett framgangsrikt genomforande av den paborjade upp-
giften.

Forfattaren ar vil medveten om att tankeexperiment inte hor
hemma i historisk forskning. Det kan emellertid stundom ge blixt-
belysning at ett problem. Hur skulle Gustaf IV Adolfs historia
skrivits om konungen stupat i Pommern? Hade han inte d& fallit i
kampen mot det nakna valdet, som blott nidgra ar senare skulle
oppna Ogonen pa de europeiska folken och fora dem samman i
blodig fejd mot det franska kejsardomet, sidant det utformats av
Napoleon. Gustaf Adolf foll offer for en politik, som i nistan ofér-
andrad form skulle upptagas och fullféljas av en fransk marskalk
och svensk tronfoljare. Det ligger en djup sanning i svensk-pom-
rarens Ernst Moritz Arndts yttrande om Gustaf Adolf: sHan kiinde
dunkelt vad Sverige och en konung av Sverige borde vara. Han
visste under vilken sten Thors hammare och Balders svird lago.
Men han formadde blott till hdlften lyfta stenen, den foll tillbaka
pa honom och krossade honom.»
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