»HALVSANNINGAR»

OCH »DELSANNINGAR» I DEN OFFENT-
LIGA DEBATTEN

Av professor ALF NYMAN, Lund

LINJER och avstand kunna halveras. Timmar och minuter
likasa. Applen skdra vi flinkt i lika halfter nar vi sitta skdam-
tande vid desserten. Hela vart jordklot skulle, dven det, lata
klyva sig i tvenne halvklot, direst vi blott forfogade 6ver de no-
diga kosmiska krafterna och for 6vrigt hade nagot intresse av
ett sa originellt och extravagant foretag. Veterligen har dock
ingen mer in KEdvard v. Hartmann, den tyska pessimismens siste
systembyggare, pa allvar foreslagit ett sadant planetariskt spriang-
ningsforsok, motiverande det med tillvarons allminna irrationa-
litet och uselhet. Teoretiskt ir det emellertid utférbart, liksom
det i atombombernas tidevarv ryckt dven tekniskt nirmare det
mojligas grinser.

Hur forhaller det sig 1 detta avseende med sanningar? Kunna
ocksid de delas — i hilfter eller pa annat sitt? Exempelvis sat-
serna, att vinkelsumman i en triangel dr — 2 réita, att vatten fry-
ser vid 0° Celsius, eller att Gustaf II Adolf stupade vid Liitzen
den 6 november 16327 Eller stidlles man icke med dem infor bety-
delseenheter, som icke med nagot medel kunna sonderdelas eller
halveras? Och innebir icke redan fragestidllningen 1 detta fall
den mest eklatanta omening? Ar det icke att utmana logiken och,
vad virre dr, 1ojet, att ens i hugskottets form fordrista sig pa
dylika imaginira halveringsforsok?

Sjdalvfallet dar det sa. Likvil tala vi ganska obesvirat om s. k.
halvsanningar och delsanningar och — varfor da icke ocksa? —
om tredjedelssanningar eller vilka som helst andra storre eller
mindre brakdelar av en sanning.

Ma man emellertid betrakta saken sa:

Allt ordande om »halvsanningar» eller andra godtyckliga brak-
viarden av sanning avser alltid (eller méaste avse) olika sidor,
egenskaper och bestimningar hos ett givet dmne, varvid da den
ena sidan, egenskapen och bestimningen, riktigt angiven men
ensidigt framhivd, maste fullstindigas med den eller de
ovriga, for att pastaendet skall fa gilla som fullt tillfredsstil-
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lande och uttommande. Med ett exempel fran geometrien ginge
det saledes att siga, att satsen: kvadraten ar en parallellogram,
utgor en mindre brakdel, och att satsen: kvadraten ir en rek-
tangel, betecknar en nagot storre brakdel av den fulla och
hela sanningen, som dr den, att kvadraten &r en riatvinklig fyr-
siding, vars samtliga sidor #ro lika stora. De bada forsta sat-
serna dro visserligen i och for sig riktiga, enir kvadraten upp-
fyller bade parallellogrammets och rektangelns fordringar; men
de dro ofullstindiga, »delsanningar» eller »halvsanningar» i be-
hov av nidrmare bestimningar med hidnsyn till savil vinklarnas
beskaffenhet som sidornas inbérdes storlek.

Redan da det giller sa elementdra och genomskinliga tankefore-
mal som kvadrater och fyrsidingar kan man alltsid fordrista sig
att-i denna bemirkelse tala om bade halvsanningar och tredje-
delssanningar. Det ger ingen omening.

Blir det didremot fraga om mera invecklade tankeféremal, och
om kollektiv sddana som det mianskliga samhillet med dess olika
klasser och inbordes stridande intressen och behov, sa dr faran
endast sd4 mycket mera Overhiingande, att vara déirom fillda om-
domen skola bli 4n mera ensidiga och ofullgangna. Dirtill uttalas
de i regel fran en bestimd social utsiktspunkt och pa grundval av
ett starkt begrinsat gruppintresse. Ej minst av denna anledning
riskerar man att pd detta omrade kringvirvas av ett betydande
antal halvsanningar och tredjedelssanningar, liksom av omddmen
innehallande dnnu blygsammare brakdelar av det riktiga och hela.

Man foranledes att overviaga detta, d4 man tager del av vissa
utredningar i John Stuart Mills skrift »Om friheten» (1859, svensk
oversidttning, Natur och Kulturs forlag, Stockholm 1945). Ty om
nigon visar sig Mill dga klar blick for sadana brakdelar av san-
ning, som man oOverallt strider om i den l6pande sociala och poli-
tiska debatten. Visserligen gives det dven hir fall, da enligt Mill
den vedertagna meningen ir riktig, men d& icke desto mindre
den motsatta villfarelsen framstar som »en visentlig forut-
sattning for en klarare insikt om och en djupare kinsla for dess
sanning». Denna reliefverkan dr viktig. Men det finnes #nnu
flera fall, framhaller Mill, »d4 av de stridande meningarna icke
den ena dr sann och den andra falsk, utan sanningen ligger mitt
emellan och den kitterska meningen behovs for att komplettera
den sanning, varav den vedertagna asikten endast uttrycker en
del». Ty med s. k. kdtterska meningar och asikter forhaller det
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sig vanligen si, att de rymma »nagra av de undertryckta och for-
bisedda sanningar, som springa de bojor, som dittills hallit dem
nere, varvid de antingen soka forsona sig med de gingse mening-
arna eller mota dem som oppna motstandare och med samma an-
sprak pa ofelbarhet, som vore de hela sanningen». Far man tro
Mill, vore det sistndmnda fallet hittills det vanligaste av de tva
— »eftersom 1 det méinskliga tankelivet ensidighet alltid hor till
regeln och mangsidigheten dr ett undantag». Uttryckt pa den
Groos’ska problemlirans sprak innebédr detta, att tvenne motsatta
sradikallosningar» stillas kidrvt emot varandra, utan nagon for-
handlingsvillighet & nigondera sidan och utan att vare sig nagon
formedlande (»interponerande») eller dnnu mindre nagon dem
bada overgripande och enande (»monistisk») 1osning onskas eller
ens forutsittes som mojlig; — hiarom ndrmare 1 mitt arbete »Pro-
blem och problemlésningar inom filosofien» (Stockholm 1945). Dir-
med trdder ett Nej mot ett annat Nej, »hoger» mot »vinster»,
whigs mot tories, protektionister mot frihandlare, monarkister mot
republikaner, planhushallningens forfiktare mot den fria konkur-
rensens méin — for att hir endast erinra om nagra ildre och
nyare »radikallosningar» fran det politiska och ekonomiska livets
plan. Skulle den offentliga savil som den fackvetenskapliga debat-
ten fortga efter det schemat, riskerades ett bullersamt och frukt-
16st 'pa stillet marsch’. Man komme icke ur flicken med varan-
dra. Men eftersom bade den politiska och den vetenskapliga virl-
den #ndock rora sig framat, ryckvis och med vissa mellanskov,
ar det tydligt, att rorelseprincipen 4r en annan, och effektivare.

Mill har ocksd spaning pa en sadan. Den forloper visserligen
icke efter hela sanningar, gar icke fran klarhet till klarhet. I stidl-
let kryssar den mellan halvsanningar och tredjedelssanningar —
ibland till och med mellan innu blygsammare braktalsvirden av
det riktiga och hela. Ja, upplyser oss Mill, »sjdlva det intellek-
tuella framatskridandet, som borde vidga omradet for vara san-
ningar bestar vanligen endast dédri, att en partiell och ofullstin-
dig sanning ersittes av en annan; framsteget ligger huvud-
sakligen diri, att det nya sanningsfragmentet biattre beh 6-
ves och mera motsvarar tidens krav dn det som det ersitter»
(sparrat hir). Sadan, och ej annorlunda, dr den minskliga san-
ningens vardagsdialektik. Och — vagar man formoda — det dr
vil 1 sista hand denna av honom iakttagna rytmiska pendling
mellan brakdelar av fornuft, som ligger bestimmande bakom Mills
overtygelse om det parlamentariska styrelsesittets foretride och
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som tillika uppbir hans krav pa obeskuren yttrandefrihet, i tal
som tryck. Varje riktning, varje partibildning representerar
sina storre eller mindre brakdelar av en viss heltalssanning, in-
springda i en gyttring av ensidigheter och 6verdrifter. Insikten
hidrom bor mana till fordragsamhet mot oliktinkande, i teoriens
som 1 handlingens virld.

Héartill kommer den ej oviktiga omstdndigheten, att ensidig-
heten ger styrka. Den dr en dynamisk faktor att rdkna med.
Bada dessa tankegangar tvinnas av Mill samman pa foljande sitt:

»Ingen opartisk bedomare av minskliga forhallanden skulle kdnna
sig ha nagon anledning till indignation, didrfor att de, som fista var
uppmiérksamhet pa sanningar, som vi eljest skulle ha forbisett, sjdlva
forbise en del av dem vi uppmérksamma. Snarare tycker han, att
s4 ldnge en populidr sanning ir ensidig det mer idn ndgonsin &r
onskvirt, att ocksd den impopuldra sanningen fir ensidiga forespra-
kare, eftersom dessa vanligen dro de mest energiska och de som ha
storsta utsikten att tilltvinga sig en motvillig uppmirksamhet pa
det korn av vishet, som de framstilla som hela sanningen.»

Mills stindiga yrkande blir dirfor ej blott ett: Audiatur et al-
tera pars, utan ocksa ett: Toleratur et altera pars. Aven den
svurne partigingaren foretrider — utom sitt partiprogram — ett
brottstycke av den stora, allminneliga Erfarenheten, dirtill kan-
ske ett annat brottstycke dn vi sjalva. Dess talan ma han dir-
for ocksa fora, 4ven om vi i samma Erfarenhets namn maéaste séiga
honom, att hans personliga synfilt ir tdmligen begrinsat och 1
omedelbart behov av utvidgning. Detta utsiger Mill pa sitt sédr-
eget mattfulla, hovsamt tillrittavisande sitt med foljande finger-
visning: »De monopolistiska ansprak pa att vara det hela, var-
med en delsanning framtridder, bor och méaste man protestera
emot, och om en reaktiondr impuls skulle gora foresprakarna for
protesten 1 sin tur orittvisa, sd maste man beklaga denna ensi-
dighet savil som alla andra men ocksa tolerera den.»

Pa botten av detta vidhjirtade, sant Millska uttalande skymtar
vetskapen om en lag: ndmligen om det vantrevliga sakforhal-
landet, att i all miansklig utveckling rittas 6verdrifter i ena rikt-
ningen alltid av overdrifter 1 andra riktningen liksom orittvisor
av ett slag alltid beivras av sadana av ett annat slag; — atmin-
stone sker s& i forsta tempot och innan ett medellige blivit upp-
natt. Sadan ter sig for den illusionslose betraktaren den empi-
riska dialektik, enligt vilken det kulturella och politiska livet fak-
" tiskt forloper, och i denna travestering behaller Hegel for en god del
riatt med sin kdnda trestegsformel efter tes-antites-syntesschemat.
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Det dr ingen idealisk utvecklingslag, som didrmed uppstil-
les. I ndgon man paminner den om barnvisans berittelse om Mor-
mors lilla kraka och hennes betydligt vingliga aktur, om vilken
det formiles, att

»&an slank det hit,
och dn slank det dit,
och &dn slank det ned i diket».

For den engelske samhiillstinkaren innebéir emellertid dessa pen-
delslag mellan skilda oOverdrifter och halvsanningar ingenting
alltfor avskriackande. Han tager den med ro. Ty hur skulle histo-
riens gang kunna vara fullkomligare, d4 minniskorna, som gora
historien, dro ofullkomliga? Nej — »det dr icke i den valdsamma
konflikten mellan delsanningarna utan i det lugna undertryckan-
det av nagon av dem, som det fruktansvirda onda ligger». Sa
omistliga dro i hans ogon brakdelarna, da det géller sanningen!

Det ar haltfulla, djupt méanskliga ord, Mill i dessa dimnen later
undfalla sig, och efter de blodiga lektioner i »likriktning» och
meningsforkvivning, var egen dramatiskt oskona tid fatt mot-
taga, torde de flesta vara sinnade att underskriva dem — teore-
tiskt talat.

Daremot bar det fruktansviart emot, sid snart det giller att i
den offentliga debatten praktisera dem. Diar sakna vi i regel
hjirta for sanningsbrakdelarna i vara motstandares inlagg. Dar
harmas vi over deras overdrifter och forlojliga deras ensidighe-
ter. Och i kampen mot dessa, som vi mena, politiskt som kultu-
rellt envogde rakar det alltfor ofta falla oss ur minnet, att dven
vi sjilva endast std dir som skoldhallare at den ena eller andra
halvsanningen, i lyckligaste fall kanske at nagon trefjirdedels-
sanning. Nir vi diskutera med varandra, enskilt eller offentligt,
gar det oss vidare ej sidllan si, att resultatet av meningsutbytet
ingalunda blir en utjimning, en Omsesidigt vidgad forstaelse av
varandras synpunkter — en »interponerande» eller distributivt
avgriansande 10sning av nagot slag — utan tvirtom det, att biagge
parter utga ur skirmytslingen var for sig styrkta i sin uppfatt-
ning och mera omedgorliga dn tillforne. Det har kommit att
gialla prestigen och inte saken.

Detta dr da karikatyren pa »debatt» och ett 6ppet han emot allt
vad parlamentarism och demokratisk forhandlingsvilja heter. De-
mokratiens djupaste forutsittning far ndmligen sigas vara den,
att minniskor i gemen (alla med normal, oskadad intelligens) ak-
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tas mottagliga for skil; att det darfor 16nar sig att argumen-
tera for sin standpunkt infor dem i riksdag och parlament, i sty-
relser och vid overliggningar, man och man emellan, — 1 stdllet
for att trumfa igenom dem med majoritetsbeslut, med »diktat»
eller yttre vald. Ty vore det principiellt icke mo6jligt att for me-
ningsmotstandaren visa upp en svarighet i hans standpunkt, peka
pa en lucka i hans resonemang, eller att genom nya synpunkter
och vidgade erfarenheter forvandla hans halvsanning till en tva-
tredjedelssanning, och sa vidare hela skalan uppat —: da vore
det bast att, med Ibsens rad till sin vin srevolutionstalaren», »sla
Spillet over Ende». Men demokrat ir man jimt sa linge, som
man i motsats till Ibsen gar med pa att »flytte Brikker» och tror,
att brickorna steg for steg kunna lidggas bittre och rationellare
— Jja, att de overhuvud dro flyttbara. Den tron har John
Stuart Mill heller aldrig 6vergivit, &ven om han icke gjorde sig
alltfor sangviniska forestidllningar om motspelarna 1 politikens
och samhéllsreformernas stora dominospel. Ty dessa motspelare
skola ha samma frihet som han sjilv att efter basta forstand och
moget Overvidgande flytta sina Dbrickor, till och med om dessa
didrigenom lidgga sig spiarrande i vigen for hans egna. Och han
inbillar sig ingalunda, att det brydsamma spelpartiet skall ga
raskt och elegant mot sitt slut. Den verkliga insiktens och oOver-
tygelsens vig har alltid visat sig lingre och drygare att tillrygga-
lagga dn agitationens och propagandans. I gengild leder den fran
del- och halvsanningarnas tumultudsa véirld till de fullgangna
sanningarnas harmoniska rike; till den region, dar kvadraten
icke dr enbart parallellogram eller enbart rektangel utan bada
delarna och dirutover dnnu négot annat, nimligen en liksidig och
riatvinklig fyrsiding; dir likaledes samhillet bestimmes, icke som
enbart kroppsarbetarnas eller som enbart arbetsgivarnas, icke hel-
ler som allenast kopminnens eller som allenast avndmarnas, ej
heller som endast jordbrukarnas eller som enbart stadsbefolk-
ningarnas och lika litet som uteslutande husigarnas eller som
uteslutande hyresgisternas stora dominerande angeligenhet, utan
dir samhillet fattas som allt detta pa en gang — och dirjimte
som Annu nagot mera: nimligen som en hela folkets, en den
allminna rittssiikerhetens, de sjilvmyndiga individualiteternas,
det vixande vilstandets och den stigande upplysningens fristad
och skyddsanstalt.

Mot ett sadant begrepp av stat och samhiille borde i varje den
offentliga debatten syfta.
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