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SJALAVARD OCH SJALSVARD — OKLARA LINJER
Av professor HIALMAR LINDROTH, Géteborg

I varas utkom en bok med titeln »Sjilavard — Sjdlsvard». Fore-
talet upplyser om att den dr utgiven av det tdmligen nya Institutet
for medicinsk psykologi och psykoterapi, vars ledare ir doktor Poul
Bjerre. Denne ir ocksa en av de tio forfattare som med var sin upp-
sats bidrager till bokens innehdll. De ir, upplyses det, ansvariga var
och en blott for sitt eget inligg; dock har den forsta uppsatsen,
skriven av institutets sekreterare, teol. och fil. kand. Olof Lindhe,
»vuxit fram ur gemensamma diskussioner bland institutets medlem-
mar». Dar framligges utforligt »riktlinjerna for utbildningen».

Det vill synas mig som om allminheten har allt skil att intressera
sig for den nya verksamhet som i boken far en sa allsidig belysning.
Denna kinnetecknas av tvd grundliggande principer: den vill vara
fullt vetenskaplig, och den innebidr en gemensam utbildning av
likare och teologer. Genom den senare principen asyftas en utbild-
ning av dessa bada kategorier till samarbete i sjilslikekonsten. Om
detta samarbete, dess forutsittningar, former och mal sidges mycket
av de skilda forfattarna, och detta si vitt jag kan se i gott inbordes
samforstidnd pa nistan alla visentliga punkter. Av de tio bidragande
ar fyra priaster eller teologer, nidmligen utom den redan nimnde
sekreteraren, kyrkoherde Chr. Duhne, lidroverksadjunkt Giovanni
Lindeberg och teol. dr Ivar Alm; fem &r psykiatriker och en en
kvinnlig »Dr phil.».

Alla som i boken uttalar sig om de fundamentala friagorna, tycks
vara Overens om att sjilslikekonsten hitintills inte bedrivits — och
inte kunnat bedrivas — pd det mest onskvirda sidttet. Och detta
har berott pa att utbildningsmdéjligheterna inte varit de bésta. Det
framgar for en lidsare fullt tydligt, att den kategori av sjilavardare
som institutets egentliga ledning representerar, finner mycket mera
att klandra hos den andra parten, teologerna, én hos sina egna. Detta
ir begripligt. Men dd anmiiler sig en rad viktiga fragor: Ar det
med fog, som den préisterliga sjdlavarden klandras? Om si dr, ar
det uteslutande eller visentligen genom facklig psykoterapi som den
skall forbittras? Ar ett verkligt, friktionsfritt och fruktbirande
samarbete mellan prist och lidkare pa detta omradde mojligt eller
onskviart? Vad skulle detta innebira av anpassning fran den ena
partens sida till den andra? Ty att de bada parterna, just i egenskap
av »yrkesmin», hitintills inte arbetat efter samma linjer, ir uppen-
bart. Det dr detta faktum som foranlett inforandet (i Foretalet) av
en Aatskillnad mellan sjidlavard och sjidlsvard. Det senare
ordet skall uttrycka »den forvandling den gamla [det vill frimst
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siiga den pristerliga] funktionen méste undergd, nir den tillignar
sig den moderna sjilslikekonstens erfarenheter och soker bygga pa
den empiriska grundval pa vilken denna vuxit upp».

Man underkidnner alltsd den pristerliga, atminstone den kyrkliga
sjdlavirden. Det talas om »en vildig klyfta mellan méinniskornas
sjilsliga. nod och kyrkans formdiga att hjdlpa» (s. 15); priasterna
klandras for »tendensen att begridnsa sjilavarden till det rent reli-
giosa» (s. 18), de menas ofta inte kunna bjuda annat én »trost» (jfr
s. 25, 195); ocksa i sjdlavarden faller de tillbaka pa »de gamla for-
stelnade trossatserna» (s. 44) o. s. v. Man framhéller ocksd direkt den
bristande psykologiska kunskapen. Aven de medverkande teologerna
yttrar sig pad liknande sidtt (man méirker dock Duhnes krav pi en
sirskild kyrklig sjdlavard alltjimt). Det ldr heller inte vara mojligt
att bestrida bristerna i den kyrkliga sjidlavarden, och nog bestar de
till god del just i det som nyss sagts. Sddant vidgas ju av manga
bland kyrkans egna. Men man far inte glomma, att kyrkan samtidigt
haft och alltjimt forfogar 6ver utomordentliga sjilasorjare, och att
dessa ingalunda utovat sitt kall vil just i samma man som de fri-
gjort sig fran de kristna grundtankarna. Men dessa sjilasorjare
godtagas sikerligen inte heller av likarna, ty det som nu krives,
dr en sjilslig vdrd »som passar det moderna livet» (s. 16).

Man kan efter de atergivna harda omdoémena undra over, att den
psykoterapeutiska sakkunskapen inte inriktar sig pa att helt enkelt
sld priasterna ur bridet, och pa att sjialv ensam Overtaga sjilasorjare-
rollen. Detta sd& mycket mer som man, sikerligen med ritta, fastslar
att allt firre bekymrade minniskor uppsoker pristerna for att fa
hjialp. Skilen till att man i stillet vill ta sig an pristerna, och inte
vavsittar dem (s. 43), 4r nog flera. Sdsom ett siddant framfores
pastidendet att vi dnnu linge méaste rdkna med en kristen kyrka, vars
dmbetsmin har att uppehédlla andlig kontakt med minniskosjilarna
(s. 17). D4 har man att forsoka utvigen att gora pristerna mer
skickade for sitt virv an de nu dr. Men man tar nog inte fel om
man pastar att ocksd en djupare beridkning ligger under. Man syftar
helt enkelt till att efter formaga avkristna badde den livs-
syn och den metod varmed sjuka sjalar ska botas.
P4 flera stillen i boken sigs detta rent ut, pa dnnu flera sker det
formellt sett mer indirekt och forsiktigt. »Hir [pa sjilavardens om-
rade] bryter sig i vara dagar gammalt och nytt oférsonligt mot vart-
annat» (s. 12). Kyrkan klandras for att hon driver metoden att fora
en skuldbetungad ménniska fram till korset, for att hon ma bekinna
sin synd och fa forldtelse (s. 44); ty det dr fragan om »en pd det hela
taget redan dod tradition» (s. 45). En av teologerna (Alm) vill dock
arbeta pa »ett overbyggande av den gamla motsittningen mellan
religion och vetenskap» (s. 106), men att det dirmed &dr slut med
kristendomen, inses om man hor att religionen nu, i anslutning till
C. G. Jung, skall »betyda relation till en medvetandetranscendent
[detta #dr ett vilseledande missbruk av termen transcendent] verklig-
het, ett realt ehuru inre objekt» (s. 142). Den kvinnliga forfattaren
anbefaller »helt andra vigar att ga» dn de pristerliga, men dessa
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kan betridas »utan att brista 1 vordnad for kyrkan eller kristen-
domen». Men kristendomen fir nu en gang icke, allra minst i var
tid, noja sig med vordnad.

Man vill sadlunda bibringa pristerna »en ny mentalitet> (s. 38).
Jag vill inte kalla den vig varpd man fran ldkarhall vill férsoka
detta, direkt forsatlig. Ty ingen lidsare som hir kidnner sig ha and-
liga virden att bevaka, kan undga att se vad saken giller. Och det
ir tydligt att psykiatrikerna kidmpar for en #rlig 6vertygelse som
de med virme omfattar. P& renheten i ledarens, dr Bjerres, syften
har jag aldrig tvivlat.

Man bekdmpar kristendomen, men didrmed menar man sig inte
bekimpa religionen. Tvirtom; man arbetar for en renad, hégre
religion, och har mycket att siga ddrom. Kristendomen kinnetecknas
i angriparnas ogon frimst av vissa orimliga dogmer, och dirmed av
vanmakt och framlingskap infor det som har med en tidsenlig livs-
uppfattning att skaffa. An den nya religionen? Hir féreligger en
kirnpunkt vid bedomandet av hela forhallandet mellan kristendomen
och den nya »sjilsvarden». Den religion som denna senare for pa
tungan, dr ingen verklig religion. Redan till sitt begrepp innebidr
religion sjilens forbindelse med en hogre, utom henne sjilv existe-
rande makt — detta sista vare sirskilt sagt i motsats till dr Alms
nyss citerade yttrande —, och detta en Omsesidig forbindelse av
givande och mottagande, beléigen pa ett hogre, eller djupare, plan dn
det magiska planet, som innebir vissa grepp avsedda att mekaniskt
paverka den makt varav man kinner sig bero. Religion innebidr for-
trostan pa ett personligt fattat »du», som jag kan vianda mig till for
att f4 hjdlp och kraft. Utan detta kan det pa sin hojd bli fridga om
ofullgangen eller om rudimentir religion — eller om »religiositet»,
en kosmisk stimning i sjidlen, som till intet forpliktar. Nu &dr det
tydligt, att &tminstone ingen av bokens psykoterapeuter sisom verk-
lighet accepterar vad som nyss sagts tillkomma all verklig religion.
Det hade da varit vilgorande, om man klart och otvetydigt fransagt
sig all gudstro i1 detta ords fulla mening. Institutet tycks ha grundat
skil att hoppas att fa teologer med pa sin urvattnade s. k. religion.
Man tycks mena att denna dr tillricklig, eller 4tminstone anvindbar
vid kontakt med »religiosa» patienter, sisom ett visst komplement
till fackpsykologin.

Naturligtvis menar man sig representera vetenskapens senaste
resultat gentemot kristen livsaskddning. Denna anses ohjilpligt for-
aldrad, och bor diarfor vika for en ny. Kanske star dock dessa veten-
skapens »moderna» banérfoérare inte pi en si fast grund som de
sjilva formenar. Vet de inte om att naturvetenskapsmiinnen, t. ex.
biologer och astronomer, och detta flera av de storsta, nu yttrar sig
med en helt annan forsiktighet 4n bara for ett eller annat artionde
sedan, nir de uttalar sig om virldsordningen, om andens liv och
sjilens verkligheter? Ar det inte att ta pi sig ett for stort ansvar
detta, att 1 en tid dda ménniskorna i vinda ropar efter ett fiste ut-
over dem sjilva, i en tillvaro som for millioner liknar ett helvete,
pa helt otillrdckliga och hypotetiska grunder forklara det for

137



Litteratur

illusion, som skidnkt och alltjamt skidnker trygghet och styrka &t
oindligt manga bade harmoniska och andligen nodstdllda méinniskor,
och detta ingalunda bara &t mindre »upplysta» eller 6verhuvud
mindre hogtstaende?

Det d4r uppenbart att dtminstone ingen av likarforfattarna, och i
synnerhet inte dr Bjerre, har tillricklig erfarenhet av vad som ir
det visentliga i kristendomren. KEtt exempel ur hans egen uppsats
(s. 175) m4é till en borjan visa detta. Uppsatsen utgores av en kom-
menterad redogorelse for ett svarbotat fall, en kvinna som fastnat
i vissa tvangsforestillningar. Skulden dirtill ligges av B. 1 mycket
pad det hem dir patienten vuxit upp. Modern var »troende» och »en
stark personlighet», som #dven fick sin make att »vinda sin hig till
Gud». Dirigenom »kom hemmet att priglas av string kristlig anda»,
och i sddana fall kommer den som dir vixer upp »att genomsyras
av stindigt tyngande och stindigt tirande skuldmedvetande». Kon-
klusionen blir for B. naturligtvis den, att kristendomen ir en minder-
viardig, skadlig och livshdmmande religion. Den »stringa» kristen-
domen i hemmet representerar tydligen for B. utan vidare just den
verkliga och typiska kristendomen, den som han (s. 198) karakteri-
serar som »en forgdngen tids dunkel»! Men den kristendom som &r
vard sitt namn, 4r en kdrlekens religion; och att denna kris-
tendom skapar en helt annan anda, ddrom kunna ménga vittna som
vuxit upp i sddana hem. Ingen som helst vetenskaplig bevisning
hindrar oss fran att tro pd en Gud som soker oss i kirlek, och som
kan forlina oss av denna sin kirlek sidan den uppenbarats i Jesu
liv, eller fran att tolka vissa av vara djupaste upplevelser som inne-
bidrande foérbindelse med denna overjordiska kraftkilla. En annan
sak dr, att det for en icke alltfor ytlig minniska kan vara forbundet
med svarighet och kamp att i denna tid alltid fasthélla en siddan tro.
»Som vi se saken #ir Jesus hir [nidmligen som en kraft vid den ifraga-
varande patientens tillfrisknande] beteckningen for det vi kalla
fornyelse — det ror sig alltsi om en relativt likgiltig termino-
logisk fraga», heter det (s. 194). Den som si siger, har inte fattat
mycket av kristendomens ande och kidrna. (Till denna hér icke med
nodvindighet — ma detta hir vara sagt — forestiillningen om Kristus
som ett visen av annat ursprung in vi.) Dr Bjerres rationalism i
fraga om dessa ting dr méirkligt nog dock inte storre, én att han
(s. 185) betecknar den fornyelse och frigorelse varigenom en sjils-
sjuk minniska kan tillfriskna, och som han icke drar sig for att
omtala som en »djupgaende och oOverraskande forvandling», med
ordet »livsmysterium». Men hur dr det da bestidllt med vetenskaplig-
heten i1 den livssyn i kraft varav han kategoriskt avvisar tron pa
en personlig Gud — i en eller annan form? Han bor nidmligen inte
noja sig med att férneka den gamle herrn med langt skigg.

Den nya s. k. religionen och den nya likemetoden har att bevisa
sin upphojdhet 6ver den tro de bekidmpar, nimligen genom de mal
de uppstiller och genom sina béttre resultat. Den kristna sjilavarden
har syftat till att fora méinniskorna till Gud genom Kristus som
hans uppenbarare, och till att forhjidlpa dem till ett nytt liv i en mot-
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tagen ny kraft. Kristna sjalasorjare, lekmin savidl som prister, har
ofta i hog grad forfelat detta syfte, de har mycket ofta misslyckats,
och kanske rent av stjialpt och icke hjidlpt. Detta kan, utom pa per-
sonlig olimplighet eller otillricklighet, verkligen bero pd att man
skjutit abstrakta ldrosatser framom det centrala. Till detta centrala
hor emellertid mycket av det som av den nya psykoterapins madls-
mén avfirdas som fantasier och illusioner: medvetande om personlig
skuld, bade om eventuellt sidrskild skuld och om siadan allmin skuld
som har sin huvudrot i ens sjilviskhet (»Svagheten i var tid idr att
minniskorna sakna skuldkinsla», Séderblom); bon om och mot-
tagande av syndaforlatelse; forbehallslos overlatelse till Gud, och
didrigenom undféende av frid och kraft till ett liv pa ett etiskt hogre
plan dn forut, i méinniskokirlek och offervilja, och i andlig
gemenskap med andra méinniskor. Detta sista innebidr att man
ryckes ut ur sin i var tid si vanliga, odesdigra andliga isole-
ring. Dr Ljunggren har verkligen ett par ord om detta, men knap-
past som mal for terapi. Liksom doktor Bjerre vigar ocksa en kristen
tala om mdojligheten av »férvandling» av minniskosjilar, eftersom
han upplevat att sidant kan ske, och detta just genom att kristen-
domen tas pd allvar. Men i boken hor man inte talas om si hoga
mal for patienternas behandling (med undantag likvdl for kyrko-
herde Duhne, som inte vill eliminera bort de etiska synpunkterna,
talet om synd, om bittring, om ansvar o. s. v, 8. 64). Vi finner ménga
allménna, ofta vackra och i och for sig riktiga formuleringar, sisom
talet om »ett meningsfyllt liv», om »ett biittre och sannare grepp om
livet sjalvt», om att »frigoras och danas till en sjidlvstindig och fri
ménniska» (Duhne). Och hos ett par av forfattarna finns antyd-
ningar om virdet av minniskokirlek — vem kan ha nigot emot
denna? — och om en minniskas »ansvar» (infor vem?). Men det
tycks trots detta inte ingd i den medicinska terapin att i samband
med botandet lyfta den lidande upp péa ett hogre etiskt plan, att
soka befria honom frian den sjdlvupptagenhet och sjidlviskhet som sa
ofta dr roten till sddana minniskors disharmoni och otillfreds-
stialldhet, som géller och anser sig for »friska», och med vilka psykia-
trikerna dirfor inte ofta far att gora i sin praktik. Men att dessa
senare inte kan fora patienterna fram till nidgot av det som nyss
nimnts, dr intet att forvana sig over. Man leder inte en méinniska
fram till radikal och bestaende sinnesindring pa detta djupare plan
utan att sjilv ha upplevat adtminstone nagot av det som utsiges i
det gammaltestamentliga ordet: »Herre, du grep mig och vart mig
overmiktig.» Nej det dr ndgot annat som i boken krivs av likaren;
att han ska ha tillignat sig »den religiosa frigjordheten» (s. 27)
— varmed ingalunda avses frigjordhet genom religionen! —, och
att han ska vara »religiost orienterad» (s. 28), eller »nagorlunda for-
trogen med religionens virld» (s. 115); en av likarna fordrar rent av
att man ska »sldppa den gamla spiritualistiska uppfattningen» av
manniskan, eget nog utan att man diarfor far »bortforklara de reli-
giosa behoven» (s. 92). Bjerre kriver att likaren sjilv ska ha brutit
sonder »det kristna frilsningssystemets cirklar» — &aterigen fram-
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halles de nedirvda dogmerna och det teologiska systemet som kirnan
i all kristendom.

Likaren far enligt Bjerre inte vidja till »tron», ty det blir bara
»det evinnerliga kretsandet kring samma intighet> (s. 197); annars
forklaras det vara patientens ensak om han vill kalla det obestimda
»ndgot» for Gud »eller ndgot annat» (s. 41). Naturligtvis far da inte
heller bon i verklig mening nagon plats och begreppet »néd» ar blott
foremal for oforstiaende overligsenhet (s. 190, 198), liksom synd och
forlatelse; ty »synden har i var tids forestidllningar ej samma aktua-
litet som i en gingen tids» (s. 41). Minniskan ska inte dvlas med
strivan efter »fullkomlighet», det stdr bara »hindrande i vigen» for
ett tillfrisknande (s. 198). Det hjidlper inte stort att en av bokens
teologer fastslar, att religionen maste erkinnas »som en sund och
legitim yttring av minskligt sjialsliv» (s. 142), nir den med &bero-
pande av forment oantastliga vetenskapliga resultat tommes pa det
innehéall varigenom den skulle vara en kraft till forhojt och renare
liv. Den verkligt personligt tillignade kristendomen bygger inte
minst pd upplevelse — dch upplevelsen som kunskapsform pé-
stis (s. 149) vara legitimerad av Bergson —, medan psykiatrikerna
snarast blott diarfor nodgas erkidnna religionens egenart, att de inte
kunnat vara blinda for dess allminminskliga yttringar; de psyko-
logiserar den mer eller mindre fullstindigt (Duhne 4r pi sin vakt
mot denna benigenhet, s. 64).

Vi kan nu stilla den avgorande friagan: Ar det bara tidsbundna
och umbirliga delar av kristendomen — sidana finns — som skulle
gid forlorade om den nya psykoterapin sloge igenom? Svaret méste
bli ett bestimt nej.

Till verklig religion hor ocksa helgelse och renhet. Om dem
hor vi i denna skrift ingenting. De hinfors sikert utan vidare till
det wvarigenom kristendomen forstort maénniskolivets »sundhet».
Begreppet renhet har i Visterlandet med oritt alltmera kommit att
ensidigt knytas till det sexuella omradet. Hirfor bir den officiella
kristendomen utan tvivel skulden. Men pa det omradet har begreppet
dock en av sina viktigaste tillimpningar. Dirfor maste jag sasom
i viktiga avseenden ganska ansvarslost beteckna vissa psykiatrikers,
bland dessa Poul Bjerres, behandling av sexualiteten. Kristendomens
renhetskrav utdomes utan vidare som foraldrat; det rojer inte »den
sunda frigjordhet» (Cronholm s. 156) som anses vara det enda riktiga.
Det bor visserligen medges, att kristendomen och kyrkan har atskil-
lig skuld i fraga om vissa missforhallanden pa detta omrade. Vi
borde, redan utan att se saken ur religios synpunkt, ha ldrt oss inse,
att det dr andra ting d4n de av kyrkan predikade som avgér en
sexuell forbindelses sedlighet, ndmligen frigorna om den iir férenad
med verklig kirlek eller ej, och om den ingéds under vilja och for-
maga att ta ansvar. Men det dr bedrovligt att finna att dessa moderna
forkunnare inte besinnar att en ung ménniska aldrig blir en stark
och fast karaktir utan kamp, bl. a. mot de krafter som motstandslost
vill binda henne vid livets natursida, och utan att 6va sjilvdiseciplin.
Att bara ge efter for vad naturen pockar p4, dr inte det rad de unga
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ska hora. Man talar om en ynglings redan tidiga oemotstandliga
behov av driftens utlosning, for den fysiska och psykiska hilsans
skull. Men varfor pekas det inte fran ldkarhall pa den naturliga
sjilvreglering som sker i samband med drémlivet? Man vill inbilla
oss att frigorelsen fran himningar och frin etiskt-religiosa motiv
for aterhallsamhet leder till den atradda andliga friheten. I stillet
blir resultatet ofta slaveri under neddragande vanor. Losliga och
ohimmade sexuella forbindelser efter som tillfillet bjuder, innebir
personlighetens utminuterande och bortplottrande, ofta till irrepa-
rabel skada for den helhjirtade och osplittrade kirlek som kan
beskidras den som i fortréstan pa renhetens virde och 1lon bekidmpat
de frestelser som legat pa ett for lagt, overvigande fysiologiskt plan.

Grunden for allt fruktbart samarbete dr inbordes fortroende.
Likarna begir silunda att pridsterna ska hysa fortroende for den
nya sjalslakekonsten. Sjidlva anser sig likarna emellertid intet ha
att ldra av pristernas syn pa saken — den »religiosa orienteringen»
kan de skaffa sig utan dem —, och darfor ar uppenbarligen den nya
smentaliteten» och kristendomens utlimning av sina grundvirden
villkoren for att det kridvda fortroendet fran pristerna ska ater-
gildas. Kanhidnda hoppas man pa att kyrka och kristendom snart
ska ge vika for den vetenskap som tar sig uttryck i den nya psyko-
terapin (vilken for ovrigt sjilv icke saknar en dogmatisk prigel).
Vi far ndmligen av en av forfattarna hora, att »Kristendomens makt
over sinnena har si smaningom allt mera avtagit> (s. 147). Denne
bedomare kinner allt ganska illa lidget hos vart folk just nu — han
kan girna kasta en blick ocksa visterut.

Utan tvivel ir det riktigt att varje sjilasorjare behover psykologi.
Men minst lika vidrdefull ir den minniskokunskap som foérvirvas
genom rik livserfarenhet om olika slags minniskor, friska och sjuka,
nidr man kérleksfullt tar del av deras bekymmer. — Den foreliggande
boken bjuder givetvis pa atskilligt av virde. Psykologerna ma sjilva
diskutera de rent fackliga problemen. Men nagon »fast grund» (s.
168) for en sddan sjialavdrd, som verkligen kan tjina minniskorna
genom att hjilpa dem att forverkliga livets mening, ligges icke av
det nya institutet.

Efterskrift. Sedan ovanstiende skrevs, har dr Bjerre anyo
tagit till orda. Det har skett i en bok som han kallar »VAar tro och
var féorankring» (vilka ar »vi»?). Hir rojs samma obekantskap med
kristendomens verkliga visen som i den tidigare boken, liksom #ven
i ovrigt tvirsidkert amatorskap mangenstides tar sig egenartade ut-
tryck. Och klarheten ér icke storre édn forut. Att korset i kristen-
domen #r en svar stotesten, bekriftas ocksd hidr. Diarfor bor det
undanskaffas. Bjerre viljer en hipnadsviickande utvig. Han menar
sig kunna bevisa, att det kristna korset fran borjan uteslutande var
ett segerns tecken, och att det forst var under det av forfall priglade
900-talet som det forvandlades till det kors dir en lidande frilsare
136t d6den for minniskornas synder. Som enda bevismaterial anvin-
des kristusbilderna i konsten. Evangelierna och Paulus och den
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ovriga dldsta kristna litteraturen nimns inte med ett ord. Det hela
ar alltfor befingt.

Mirkligt nog talar en annan anda, en renare idealitet, ur bokens
bada sista uppsatser (»Rilkes gudsvision» och »Genombrottet och den
svenska linjen»). Nagra citat: »Envar, som soker storma det hogsta
med sin viljas kraft kommer till korta. Han undgir ej en punkt,
dir han vanméktig blir stdende med tomma hiinder. Och med tomt
hjirta.» »Det kommer en stund i alla minniskors liv da de uppleva
kirleken som det 6ver allting lyftande, allt fornyande.» »Nir vara
6gon dppnats trotsa vi ej mer: vi tar emot.» »Offret i form av dag-
liga uppoffringar dr en ofrdnkomlig forutsidttning for den enstaka
minniskans liv.» (Men dédrjimte liser man alltjimt sidant som:
»Livet bygger upp sig sjilv, och forlosningen ligger innesluten i dess
eget viisen.») Hir borde en utgdngspunkt kunna finnas for forstiel-
sen av kristendomen just som byggande pa upplevelsen av en kiir-
lekens i 6dmjukhet mottagna kraft. Det fir den kraften vi nu maéste
hjdlpa fram till en maktstillning i méinniskornas hjirtan. Och s&
lingt mojligt ska det ske i samarbete mellan alla ideella krafter;
splittringen berévar oss styrkan. Men samarbetet far icke innebira
svek mot oumbiirliga andliga virden.
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